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Abstract 
The aim of this research is to examine the role of the built environment in 

enhancing the interactive spirit (educational, friendly, recreational, political-

cultural) of architecture students across three universities: Ferdowsi University, 

Imam Reza International University, and Islamic Azad University in Mashhad. 

Given that education in architecture is both theoretical and practical, there is a 

particular need for social interactions. These interactions are not confined to 

classrooms, studios, and formal spaces; rather, collective and informal areas also 

hold significant potential for group activities, sharing experiences with fellow 
architecture students, and forming social relationships. The main research 

question is: What spaces do architecture students prefer for interaction, and what 

components do they consider important based on the type of interactions? A 

descriptive-analytical method was employed for this purpose. Initially, a 

theoretical framework was established based on previous literature. Subsequently, 

case studies were examined using surveys, observations, questionnaires, and 

statistical analyses to evaluate the impact of various factors on students' 

preferences for interaction spaces (educational, friendly, recreational, political-

cultural). The data were analyzed using SPSS software through repeated measures 

and Bonferroni tests. The results indicate that friendly and recreational 

interactions among architecture students significantly influence space selection 
more than educational and political-cultural interactions across all three 

universities. Furthermore, at Islamic Azad University, suitable seating facilities 

emerged as the most influential factor in space selection, while group activities 

were identified as the most significant factors at Ferdowsi University and Imam 

Reza International University. 
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Introduction 
Since education in the field of architecture 

is both theoretical and practical, the need 

for group interactions is particularly felt. 

These social interactions for students are 

not necessarily limited to classes, studios, 

and formal spaces of the faculty, but 

informal collective spaces also have 

special potential for group activities and 

sharing experiences with other architecture 

students and forming social relationships. 

The focus of this research is to examine the 

role of the built environment in enhancing 

the interactive spirit (educational, friendly, 

recreational, political, cultural) of 

architecture students who are studying at 

Ferdowsi, Imam Reza International, and 

Islamic Azad universities in Mashhad as 

three examples. 

Materials and Methods 
Research Questions: In this study, the 

following questions are answered: 

1- What kind of spaces do architecture 

students prefer for interaction? 

2- What factors influence students' spatial 

preferences? 

3- To what extent each of these 

components is influential? 

4- Does the type of their interactions 

(educational, social, cultural, political) 

affect their spatial preferences or not? 

Research Method: This research is applied 

in terms of purpose and descriptive-

analytical in nature. The theoretical 

foundations are based on experts' theories 

and previous studies, and the data were 

collected through observation and 

questionnaires. The influential spatial 

factors were presented in a framework. The 

statistical population consists of graduate 

architecture students attending university 

in the first semester of the academic year 

2021 at three selected universities. This 

statistical population included 85 

individuals, with 32 students at Imam Reza 

University, 13 students at Ferdowsi 

University, and 40 students at Azad 

University. According to Morgan and 

Krejcie table, the sample size is 70 

individuals. However, due to the 

limitations caused by the COVID-19 

pandemic and the absence of students on-

campus, questionnaires were distributed to 

51 individuals, with 21 in Imam Reza 

University, 8 in Ferdowsi University, and 

22 in Azad University. For validity 

assessment, the questionnaire was 

presented to six architecture experts, 

finalized, and confirmed. Data analysis 

was conducted using SPSS software. 

Descriptive statistics were used to analyze 

the research variables. Inferential statistics 

were used to generalize the findings from 

the sample to the population. To ensure 

data normality, the absolute values of 

skewness coefficients should be less than 

3, and the absolute values of kurtosis 

coefficients should be less than 10. Based 

on the normality of the variables under 

investigation, the comparison of preferred 

spatial scores in each university was 

analyzed using the repeated measures test. 

The results of the repeated measures 

analysis of variance using the Greenhouse-

Geisser correction with the Fisher statistic 

at the 0.05 significance level indicate a 

significant difference in the selection of 

preferred spaces. The repeated measures 

analysis of variance determines whether 

the means are equal across different levels 

of the factor variable. However, it cannot 

provide an analysis at the group level to 

identify which factor is causing the 

inequality. This is done by the marginal 

means of preferred spaces and the pairwise 

comparison results using the Bonferroni 

test. 

Discussion and Findings 
The results indicate that the average of 

friendly and recreational interactions in 
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general in Azad University, Ferdowsi 

University, and Imam Reza (AS) 

University is significantly higher than 

academic and cultural political interactions 

in choosing spaces. On the other hand, in 

Azad University, appropriate seating 

facilities scored the highest, and in 

Ferdowsi University and Imam Reza (AS) 

University, group activities received the 

highest score. In general, green and open 

spaces along with seating facilities in 

universities are considered suitable 

environments for collective interactions, 

which, in addition to formal interactions, 

have special potential for informal 

interactions. It can be concluded that 

components such as green and open spaces, 

seating facilities, and the presence of group 

activities can play a dynamic role alongside 

the classroom role, providing suitable 

conditions for formal and informal 

discussions and working in large groups. 

Therefore, the environment facilitates the 

effective dissemination of knowledge 

among students. The results of this 

research seem to be generalizable to similar 

cases as well. Nowadays, special attention 

to designing spaces for formal and informal 

interactions in universities is a basic 

necessity so that students have desirable 

time and place for these interactions, 

increasing social interaction opportunities, 

along with their desired characteristics, 

effective in students' social skills and 

different types of social gatherings. 

Conclusion 
As studies show, the undeniable impact of 

the built environment on human social 

relationships. It is clear that people's social 

relationships are influenced by individual 

and personality differences, as well as 

cultural background and people's 

expectations. However, the prevalence of 

an interactive spirit in the architectural 

structure of the Faculty of Architecture 

leads to long-term and effective 

relationships in future careers. The focus 

on spaces for formal and informal 

interactions among students, which has 

always been of interest to psychologists of 

learning in all fields, is a point that should 

be of particular importance in the design of 

educational spaces, especially in 

architecture faculties.
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 چکیده

 دوستانه، درسی،) تعاملی روحیۀ ارتقاء در شدهساخته محیط   نقش بررسی پژوهش حاضر، از هدف

 ی،فردوس هایسه نمونۀ دانشگاه در که باشدمی معماری دانشجویان( فرهنگی -سیاسی تفریحی،

 موزشآ به اینکه  هتوج با. گرفته است قرار مطالعه مورد ،مشهد اسلامی آزاد و (ع)رضا امام المللیبین

 ویژه طوربه ،اجتماعی تعاملات به نیازرو، این از است، عملی هم و نظری هم معماری، رشتۀ در

 رسمی فضاهای و هاآتلیه ها،کلاس در تنها لزوما   دانشجویان، برای تعاملات این. شودمی احساس

 رایب ایویژه پتانسیل دارای نیز غیررسمی و جمعی فضاهای بلکه نیست، پذیرامکان دانشکده

 اجتماعی روابط گیریشکل و معماری دانشجویان سایر با تجارب انتقال و گروهی هایفعالیت

 عاملت برای را فضاهایی چه ،معماری دانشجویان :که استمبنی بر آن  پژوهش اصلی سؤال. هستند

با  در این راستا و ؟یستچ تعاملات نوع به توجه با هاآن نظرمورد هایمؤلفه و دهندمی ترجیح

 ؛شتهگ ارائه نظری چهارچوب قبلی، مطالعات و متون از تحلیلی، ابتدا -توصیفی استفاده از روش

 ،آماری هایتحلیل و پرسشنامه و مشاهده از استفاده و پیمایشی روش با موردی هاینمونه سپس

 عاملاتت برای دانشجویان مکانی ترجیح در عامل هر تأثیر میزان و گرفته قرار ارزیابی و مطالعه مورد

 استفاده با هاداده ؛ در نهایت نیزگردیده استتبیین ( فرهنگی -سیاسی تفریحی، ه،دوستان درسی،)

ایج نت. اندگرفته قرار تحلیلوتجزیه مورد بونفرونی آزمون و مکرر هایاندازه آزمون و SPSS افزارنرم از

 طورهب دانشگاه سه هر در معماری، دانشجویان تفریحی و دوستانه تعامل که است آن بیانگر تحقیق

 در طرفی از بوده؛ مؤثر فضاها انتخاب در فرهنگی -سیاسی و درسی تعاملات از بیشتر معناداری

 نیز (ع)رضا امام دانشگاه و فردوسی دانشگاه در و نشستن مناسب تسهیلات آزاد، دانشگاه

 اند.بوده فضاها انتخاب در عوامل مؤثرترین گروهی، هایفعالیت
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 (0011)امیدواری و  خلقانی …دانشجویانتعاملی  ارتقاء روحیۀ در شدهساخته محیط   نقش

 مقدمه

در سال  2ایگون برانسویکرا اصطلاح روانشناسی محیط 

وانشناس )ر  1راجر باركر های مهم دیگرنامبرد.  کاربه 0051

و هارولد  0نلسون، ویلیام ای3آبراهام مازلو ،(اکولوژیست

. (2Kopec, 2018 :1) باشندمی 0پروشانسکی

 و هاتعامل و تحلیل مطالعه به روانشناسی محیطی،

 -اجتماعی محیط مختلف هایبا جنبه انسان هایکنش

 ,Birjandineghad & Abedmojiri) دارد توجه فیزیکی

 ۀ، نحو یطمردم از مح یترضا یهااز جنبه و یکی (2022 :5

 ,Asadi & Sabouriاست ) یطو مح انسان تعامل

7: 102023). 

ژاپن  ، در7اروپا یاپس ، در6سازمان ادرا شمالی آمریکای در

 به هستند که هایی، سازمان9نیوزلند پاپر و استرالیا در و 8مرا

پردازند می کالبدی محیط و انسان رفتار در پژوهش

): 126Namazian & Qaroni, 2014(مطالعات . 

 دهد، محیطنشان می 22هانسون و 24پردازان، هیلیرنظریه

 شیوۀ در مهمی اش، نقشفضایی کیفیات با ساختانسان

 ,Daneshgar moghaddam) دارد کاربران زندگی

1: 3Bahrainy & Einifar, 2011). طور کلی تعامل به

اصلی )تعامل غیرفعال و تعامل فعال(  ۀدر دو دست اجتماعی

 «عمدیبرخوردهای غیر »مل غیرفعال دربارۀ گیرد. تعاقرار می

سلام، تماس چشمی و صحبت در راهرو است؛  :مانند

تواند رسمی یا تعامل فعال، برخوردهای عمدی است و می

تعاملاتی  تمامغیررسمی باشد. تعامل غیررسمی شامل 

ن مانند است که توسط روابط شخصی در یک گروه معیّ 

                                                             
1. Egon Brunswick 
2. Roger Barker 
3. Abraham Maslow 
4. William E. Nelson 
5. Harold Proshansky 
6. EDRA (Environmental Design Research Association)  

7. IAPS (International Association for the study of people and their Physical Surrounding) 
8. MERA (Man-Environment Research Association) 
9. PAPER (People and Physical Environment Research) 
10. Hillier  
11. Hanson 

اما تعامل رسمی به  ،شودنوشیدن قهوه با دوستان انجام می

رویدادهای خاص یا جلساتی که  مدیریت سازمانی، مانند

 ,Bouma et al, 2007)شود ها برگزار میتوسط سازمان

as cited in, Rahimi, 2015: 5)  .اختصاص دارد

یادگیری  که بعضا  فضاهای یادگیری در فضاهای غیررسمی

اجتماعی نام دارد، بدون نظارت رسمی و دستورالعمل است 

د توانند فیزیکی، مجازی یا ترکیبی باشنو مربی این فضاها می

(164: Ellis, & Goodyear, 2016)بر . پس علاوه 

 ایجاد ،هاهای دانشگاهقابلیت از یکی رسمی، آموزش

 نیاز از حاکی هادانشگاه وضعیت است و اجتماعی تعاملات

. (2Kokabi, 2007 :) این فضاهای مطلوب است به مبرم

 یادگیری هستند تدریس و هایمکان هاطور کلی دانشگاهبه

 نقش و دارند خود اجزاء کل و در را اجتماعی احساس که

 برای مندواحدهای قانون ایجاد باز فضای و هادانشکده

 استفاده مشترک اجتماعی فضاهای بوده تا از محققان

 و علمی تصویر بین گفتمانی ۀعرص تنهانه فضاها این ؛نمایند

 بین گفتمانی ایجاد به متعهد بلکه است، شدهساخته شکل  

 ) ,Azemati) می باشد مختلف در فضاهای دانشجویان

33: Sabahi & Azemati, 2012). تعاملات رو،این از 

 یبرا مناسب مکانی یافتن، دانشجویان اجتماعی

 از خارج که هستند گروهی یو کارها هابحث ها،گردهمایی

 هنشدبینیپیش یافته وسازمانرغی و اغلب رسمی محیط

افتد. نوع تعامل اجتماعی دانشجویان در ترجیح می اتفاق

دوستانه، داشتن حس در تعاملات ها مؤثر است. فضایی آن

در تعاملات  و یتو محصور یبه خوراک یدسترس یت،مالک
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 (0011)امیدواری و  خلقانی

امکانات  به یدسترس یاهو،از ه یمکث، دور  یفضا ی،درس 

 & Alitajer) هستند یعوامل اصلاز  ،ییو روشنا یعلم

: 87Zarei hajiabadi, 2016 ،در پژوهش حاضر نیز .)

گیرد و با در نظر گرفتن قرار میتوجه مورد ،نوع تعامل

 -های علمی و بسیج دانشجویی، بخش سیاسیانجمن

عنوان نوع سوم تعامل دانشجویی بررسی فرهنگی نیز به

اساتید حوزۀ معماری نیز  ۀشود. در این زمینه از مشاور می

طور توان بیان داشت که دانشجویان بهاستفاده گردید و می

تعاملات  -1تعاملات درسی  -2کلی مشغول سه نوع تعامل: 

فرهنگی هستند. با  -تعاملات سیاسی -3دوستانه و تفریحی 

 از استفاده با روتوجه به ابعاد بیان شده، در ارزیابی پیش  

 محیط   با رابطۀ آن و موردی، به بررسی این تعاملات ۀمطالع

در سه دانشگاه  ی معماریهادانشکده در شدهساخته

آزاد  و )ع(المللی امام رضاشهد، بینردوسی م)ف نظرمورد

 این به در تحقیق بنابراین، پردازیم؛ اسلامی مشهد( می

چه  یمعمار  یاندانشجو -2شود: داده می پاسخ سؤالات

 در عواملی چه -1دهند؟ یم یحتعامل ترج یرا برا ییفضاها

 این از هریک -3است؟  دانشجویان مؤثر مکانی ترجیح

 تعاملات نوع آیا -0تأثیرگذار است؟ و  میزان چه به هامؤلفه

ی( فرهنگ -تفریحی، سیاسی -)درسی، دوستانه دانشجویان

در ادامه نیز   ؟یرخ یااست  مؤثر هاآن فضایی ترجیح در

پردازیم:می پژوهش یمدل مفهوم ( به ارائه2نمودار )

 

 پژوهش یمدل مفهوم :2نمودار: 

 پیشینه 

 :ين محيط کالبدی و رفتارهای ساکنین عواملی چونب

در  2آفرینند. اونزنقش میهنجارهای فرهنگی و اجتماعی 

 -تأثیر نوع ساخت مسکن دانشگاه بر رشد روانی ۀمطالع

اجتماعی دانشجویان سال اول در سه محیط خوابگاهی 

 -ساز سنتی، بیشتر بر رشد روانیونشان داد که نوع ساخت

. (111Owens, 2010 :) گذاردها تأثیر میاجتماعی آن

                                                             
1. Owens 
2.McDaniel 

 دانشكده ساختمان ۀنژاد نیز در مطالعفکوریان و حمزه

 یجهنت ینابه  ،دانشجویان خلاقيت پرورش زمينه معماری،

 یشهر  قدیم بافت در شدهجانمایی هایرسیدند که پردیس

 لاقیتخ بر و بوده تریادگیری مناسب برای کاربری تغییر با

 & Fakourian)دارند  بیشتری تأثیر افراد

: 44Hamzenejad, 2018)نیز در پژوهش  1. مکدانیل

یررسمی غ یفضاهاهای زیر را در حمایت از خود ویژگی
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پذیری فضا، مبلمان راحت، کند: انعطافآل یادآوری میایده

میز، دسترسی به غذا و نوشیدنی و فضای آرام و موارد  ۀانداز 

 هایمختلف دیگر و برخلاف فضاهای رسمی آموزشی، اتاق

ها و سایر امکانات کمکی ، حیاطاستراحت، اتاق مطالعه

as  ;McDaniel, 2014)باید در مجاورت یکدیگر باشند 

cited in, Maina, 2017: 934) . همچنین نجیب و

با سوابق مختلف  همکاران در رابطه با رضایت دانشجویان  

گیری را از چشم هایاجتماعی در مسکن دانشجویی، تفاوت

و  یاقتصاد یتوضع یت،قوم یختگیآم یت،جنسهر جنبه )

Najib, Yusof, Sani, 2012 :) ی( یافتندقبل ۀخان ۀتجرب

ی هاسالن های اجتماعی  یطمح ۀمطالعدر  2. موس و لی(64

خارج از دانشگاه دریافتند که  های مستقل  اقامتی و محیط

های اقامت، عملکرد بهتری داشتند، گرچه دانشجویان سالن

تر بودند و دانشجویان در دانشکده به کارتر و سنتیمحافظه

زنند تا خصوصیات شخصی خود ایجاد تنظیماتی دست می

. بررسی (207Moos & Lee, 1979 :) را حفظ کنند

ی هاسالنميزان رضايت دانشجويان در رابطه با  ۀمقايس

سوئیت، نشان داد که ساکنان سوئیت، از تی و اقامتي سن

شرایط جسمی و نگهداری بهتری نسبت به همتایان خود در 

 & Eshaghi)اند های اقامتی سنتی برخوردار بودهسالن

: 1Khozaei, 2016) ای دیگر از به پاره 2. در جدول

 یاندانشجوتعاملات  محیط و تأثیر آن بر ۀبار مطالعات در

رسمی،  هایآموزش کنار توان گفت درشود. مییاشاره م

 تعاملات برای مکان و معانی هافعالیت کالبدی بازشناسی

 آموزشی هایبرنامه مهمی از بخش که دانشجویان غیررسمی

 اهمیت حائز گیرد، امریمی دربرَ را معماری مدارس پنهان

 معماری نوعی هادانشگاه معماری کهییجاآن ازاست. 

 و اجتماعی مفاهیم با شدتبه که است ایدئولوژیک

 و هاآرمان نمایانگر و است درگیر فرهنگی -سیاسی

 این درشده ساخته و تأثیر محیط   اجتماع هایگیریجهت

 ۀمطالع از استفاده با رو، در بررسی پیش  باشدحوزه می

 آن ۀرابط و معماری دانشجویان موردی، به بررسی تعاملات

پردازیم که در مطالعات پیشین، میشده ساخته محیط   با

 -کمتر با این ابعاد بررسی گردیده و نقش تعاملات سیاسی

 بررسی قرار نگرفته است. فرهنگی تا کنون مورد

 محیط و تاثیر آن بر تعاملات دانشجویانۀ : پیشینه مطالعات در بار 2جدول 

 نتيجه سال نويسنده عنوان

A Post-Occupancy Evaluation 

of Informal Social Spaces in 

the HEDCO Education 

Building 

Gebhardt, 

Christopher 
1420 

 یها به زندگو کمک آن یررسمیغ یاجتماع یفضاها

 یتاز موفق توانیموفق بوده و م یاردر کل بس یاجتماع

 یندهآ یاجتماع یفضاها یاز طراح یآگاه یها براآن

 .استفاده کرد

Space and Place – setting the 

stage for social interaction 

Hornecker, 

Eva 
1440 

توانند به ما در درک یمختلف مکان م یمچگونه مفاه

 افزایش یبرا ،موجود یهایطدر مح یمشارکت یهایوهش

 کمک کنند؟ یدجد یهایطمحطراحی در  یتعامل اجتماع

Social Interaction in Student 

Residence Halls: An 

Architectural Perspective 

Rahimi, 

Sohrab 
1420 

اهداف تحولات  ینترمهم جزء ،آموزاندانش یتعامل اجتماع

. عوامل ط دانشگاه استیدر مح اماکن اقامتی یدجد

پیکربندی  -2محیطی مؤثر بر تعامل اجتماعی عبارتند از: 

 خصوصی، یمشترک و فضاها یفضاها یکتفکمکانی )

تکه و تکه یخصوص یمشترک و فضاها یفضاها یعتوز

                                                             
1. Moos & Lee 
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 نتيجه سال نويسنده عنوان 

ی: )دید، خصوصکیفیت فضاهای  -1(، شدن فضاها

 (و مواد و رنگ فضاها ییانعطاف و کارا

Examination of student 

housing preferences, their 

similarities and differences 

Khozaei, 

Fatemeh 

Ahmad and 

Sanusi, 

Hassan 

1420 

دانشجویان برای حفظ بیشتر حریم خصوصی و فضاهای 

دهند. جنس، ها را ترجیح میتر، زندگی در سوئیتبزرگ

ترجیحات منجر به الگوهای مختلف  ،ملیت و اختلافات

، ما هنوز در مورد نیازهای واقعی شود. در حال حاضرمی

ی از دانشجویان آموزان، دانش کافی نداریم. نظرسنجدانش

 علی.فاقامتگاه نظرشان باشد، نه اقامتگاه مورد ۀباید دربار 

Informal space-use in formal 

learning environments: case 

study of architecture 

department at Ahmadu Bello 

University 

Maina, Joy 

Joshua 
1427 

ها، تفاده از فضاهای شکننده، لابیتوصیه به حداکثر اس

ها و فضاهای باز با اتصال به اینترنت، نقاط راهروها، پله

 شارژ و تسهیلات نشستن راحت برای استفاده از

 ؛های مشترکفرصت

عنوان یک مرتبط با جامعه اغلب به یادگیری غیررسمی  

 ؛صدا دشوار استوسیاست بدون سر

سرعت در یادگیرنده باید بههای تغییرات در فعالیت

 های دانشگاهی مشاهده شود.ساختمان ۀهای آیندطراحی

Students’ Perception of 

Informal Interaction Spaces in 

Faculty Buildings of Federal 

University of Technology, 

Minna, Nigeria 

Adedayo, 
Olatunde 

Folaranmi, 

et.al 

1427 

ها برای یادگیری شده در دانشکدهفضاها و امکانات ارائه

ان تأثیر منفی بر دانشجوی بنابراین،غیررسمی ناکافی است؛ 

های غیررسمی در زیر درختان و خواهد داشت. بحث

دهد. فضاهای تعامل غیررسمی در ها رخ میصندلی

 ود.های آینده نادیده گرفته شها نباید در طراحیدانشکده

 در یتعاملات اجتماع یگاهجا یواکاو 

 یسنت یهاخانه ییساختار فضا

 : شهر کاشمر(ی)مطالعه مورد

زاده یمغن

 یزی،ترش

و یری عبدمج

 2 یمداح

2399 

 کنار در یطراح یهامؤلفه یبرخ ،کاشمر یسنت یهاخانه در

 تعاملاتیش افزا باعث یو سبک زندگ یرفتار  یهامقوله

 .اندشده یاجتماع

نقش محیط ساخته شده در 

تعاملات دانشجویان در فضاهای 

 غیررسمی مدارس معماری

و  تاجریعل

 یزارع

 1آبادییحاج

2390 

دانشجویان برخی از فضاهای غیررسمی موجود در دانشکده 

برای گردهمایی  ،نداای برخوردار های ویژهرا که از کیفیت

های ها در مورد گردهماییدهند و این ویژگیترجیح می

 اند.دوستانه و درسی متفاوت

  

                                                             
1. Moghanizadeh Tarshizi, Abdemojiri & Madahi 

2. Alitajer & Zarei hajiabadi  
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 مبانی نظری

 طراحی محیط و تعامل اجتماعی 

تأثیر  نحوۀ در موردمحیط،  طراحی   های هنجاری  در نظریه

طراحی بر تعامل اجتماعی مردم، اظهارنظرهای زیادی شده 

. باشدهای بزرگ معماری نیز میاکثر طرح ۀاستفادکه مورد

ا ایم تفضا را آزاد طراحی کرده»های آن جملاتی چون: فرضیه

یده ، یا شن«مدیران و کارکنان ضمن کار، یکدیگر را ببینند

های خدمات مسیرهای حرکت و مکان»شود که می

مشتر ک، تعامل اجتماعی ر ا تحت تأثیر قر ار میدهد«، زیر ا 

تعامل اجتماعی و دلبستگی مر دم با محیطهای اجتماعی و 

 :Lang, 2019) دنر اد گنتاگنت یاهطبار  ،هدشهتخاس

179).  

اشیاء( را در فضا، همان زیستگاه ما بوده و محل )قرارگیری 

های ؛ بنابراین ویژگیکنیمرابطه با بدن خود تفسیر می

 باشدشناختی بوده و بخشی از طراحی میفضایی، روان

(: 1Hornecker, 2005) سازمان فضایی، تعاملات .

مطلوب را تقویت کرده و بر ایجاد خلوت مطلوب نیز تأثیر 

2015iMohammadi & Ayatollah , :)دارد مستقیم 

خصوصی و عمومی  یدر طراحی باید به قلمرو  رو،این از .(83

ورود و یا عدم  ۀاجاز »عنوان توجه شود. حریم خصوصی به

های دینی بر عوامل بوده و افزودن ارزش« اجازه ورود به دیگران

و بر درک افراد از حریم  فیزیکی یک محیط ساختاری

 ,Khozaei et al)گذارد ازدحام تأثیر میخصوصی و 

از:  ندشش مزیت مهم تعاملات اجتماعی عبارت .(2014 :3

داشتن، افزایش میزان نگه -1افزایش حمایت اجتماعی،  -2

بهبود عملکرد آموزشی،  -3احساس جامعه و جذب در آن، 

های خاص برای توسعۀ ارزشکمک به دانشجویان  -0

کمک به  -0 و ادغام خود در جوامع دانشگاهی، دانشگاه

کمک  -6های مختلف، ادغام اقلیت دانشجویان با پیشینه

) ,Rahimiبه ایجاد فضای دوستانه و مطلوب دانشگاه 

)7 -: 52015. 

 فضاهای رسمی و غیررسمی 

ترکیب داخلی یک ساختمان، کارایی نهاد رسمی را با 

های گروهی و الگوهای ارتباطی تحت تأثیر قرار فعالیت

. از طرفی استفاده از فضا (Lang, 2019 :194)دهد یم

اما  ،تحقیقات آموزشی بودهدر دانشگاه در درجۀ اول برای 

توانند تعامل رسمی انجام دهند دانشجویان همیشه نمی

(: 3Adedayo et al, 2017)تتعاملا اهمیت  ؛ 

 بر آن تأثیرات مثبتو آموزان دانش غیررسمی میان اساتید و

توان نادیده را نمی تعامل رسمی اساتید و کلاس درس

 های چندبعدی  دیدگاه نیازمندآموزان انشد پنداشت؛ چراکه

 وعملی  ۀ، تجربمحورگو وگفت یادگیری اجتماعی، آموزش  

  باشندمی ۀ خودگذشت یاتبا تجرب یدادغام اطلاعات جد

(: 22Gebhardt, 2014). های کلی فضاهای تفاوت

 آمده است.  1 ۀرسمی و غیررسمی در جدول شمار 

 as cited in, Adedayo et al, 2017: 3 ;Kraut et al ,1990: ابعاد ارتباطات. مأخذ: 1جدول 

 رسمی غیررسمی

 و در نقش اعضای مشخص، شدهریزیبرنامه قبل از نقش از نشده، اعضای تصادفی و خارج ریزیبرنامه

 رسمی زبان و گفتار آماده، ثبت   دستورکار   زبان و گفتار غیررسمی   نامرتب، ثبت   دستورکار  

 ضعیفطرفه، محتوای یک بودن، محتوای غنی ارتباط در
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یزی و ربندی که بیشتر طراحان محیط را از نقش برنامهطبقه 

سازد، تمایزی است که نهادها آگاه می ۀطراحی در توسع

( بین نهادهای رسمی و اجتماعی 2970) 2شیمون گوتچاک

 ,Lang)آمده است  3که در جدول شماره  گردیده،قائل 

191: 2019). 

 

 اجتماعی. های های رسمی و سازمانهای میان سازمانها و تفاوت: شباهت3 جدول

 as cited in, Lang, 2019: 191 ;Gottschalk, 1975 مأخذ:

 های رسمی و اجتماعیهای میان سازمانشباهت

 مند بو ده و با ارز شهای مو ر د   تو افق جمع و انتظار ات متقابل، ساز مان یافتهاند. هر دو نظام

 ها، و ظیفهشناسی و مشار کت است.گیری مشترک آنبوده و جهت هر دو دارای زیرمجموعه

 های رسمی و اجتماعیسازمانهای میان تفاوت

 نهادهای اجتماعی نهادهای رسمی

دارای هدف با دستورالعمل خاص، مالکیت جمعی، روابط قراردادی، 

 مشارکت خاص و محدود و با نظارت.

بدون هدف و دستورالعمل خاص با مالکیت جمعی و مشارکت 

 عمومی )فعال یا غیرفعال( بدون نظارت.

گر ا که از بیر و ن یا مند جبری و منفعتقانوننقش رسمی سازمانی، 

 گیر د.توسط اعضا شکل می

ها، با ر و ابط های مختلف غیرسازمانی با قدرت هنجارها و ارزشنقش

 گیر د.خودجوش اعضا شکل می

ا فضا ب که است متقابل یهایبا کنشها در فضا انسان یزندگ

 ,Dadfar) دهدییر میتغ یزو فضا را ن کرده ییرتغ

20: Dolatabadi, 2022Karimifard & .)  باید توجه

داشت که در طراحی فضاهای دانشگاهی، اگر فضاهای 

نظر گرفته نشود، دانشجویان همیشه غیررسمی در تعامل  

که لزوم توجه به وجود این تراشند چنین فضاهایی را می

 دهد.فضاها را نشان می

 تعامل اجتماعی محیطیهای ویژگی

کارکردی واحدها )مرکزیت کارکردی خدمات  ۀفاصل

ها، ر اهر و ها و فضاهای انتظار( الگو های مشترک، ورودی

تعامل اجتماعی ساکنین ر ا تحتتأثیر قر ار میدهد. 

 نیاز روابط اجتماعیپیش ،های دیدار با دیگرانفرصت

و  (179Lang, 2019 :)نشده است بینیغیررسمی و پیش

 کیفیت سطح از متأثر دانشگاهی فضاهای تعاملات میزان

 ,Zahraee & Pazhouhanfar) باشدآن می بصری

 بر انجام باز یا حیاط، علاوه . فضای(1692016 :

                                                             
1. Shimon Gottschalk 
2.Counter Model 

 دارد جمعی تعاملات افزایش نیز بر زیادی تأثیر ها،فعالیت

(Moghanizadeh Tarshizi, Abdemojiri & 

: 112Madahi, 2021) . 

« فرار ذهن یا بودن، رهایی، انبساط خاطر دور» نظریۀ طبق

 بلكه ،نیست منظر آموز دردانش به حضور فیزیکی نیازی

تواند می کلاس ۀپنجر  پشت مكث از با توأم نگاهی حتی

 ,Kateb)باشد  خاطرانبساط  و ذهن بخشرهایی

: 24Divandari, Danayini, 2017). 

انسان  اولیۀ نیاز مکان، در امنیت و اقلیمی آسایش به نیاز

 روابط به او نیاز مکان، به اجتماعی است. همچنین بعد

 برتر نیازهای مکان، به معنایی بعد در نهایت و اجتماعی

مکان،  (2977) 1نترااساس مدل کبر اشاره دارند.  انسان

ساخت است که از نظر بخشی از فضای طبیعی یا انسان

مشخص دارد و حاصل تعامل  ایمحدودهمفهومی یا مادی 

عوامل رفتاری، مفاهیم قابل دریافت توسط انسان و 

کالبدی،  هایو دارای جنبهکالبدی محیط  هایویژگی
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 اجتماعی هر مکانت لا تعام که درو معنایی است  فعالیتی

Alitajer & Zarei hajiabadi, 2016 :) باشدمؤثر می

80). 

ف مختل هایارتباط با مؤلفه حاصل از تحقیق در هاییافته

تعامل اجتماعی که در بالا بیان شد و با تکیه بر نظر 

 از مدلی توانمی 1و کانتر 2اندیشمندان فوق مخصوصا  لنگ

 :بعد بر سه مشتمل انسان، نیازهای به پاسخگو فضای

  ود.نم تبیینرا  معنایی فعالیتی و کالبدی، پاسخگویی

 بعد کالبدی 

مؤثر بر روح و دربرَگیرندۀ حیات اجتماعی  ،عوامل کالبدی

Mansouri & Jahanbakhsh, 2017 :)انسان است 

 هاییمجموعه هادانشگاه که داشت توجه . باید(61

 هستند هاییساختمان استقرار کالبد هایمکان و سازمانی

 ,Azemati et al) دارند اختصاص عالی تحصیلات به که

دانشجویان، انواع  با پذیرانعطاف . فضای باز(192017 :6

 & Rands) کندمی فعال را یادگیری هایاستراتژی

: 1Topf, 2017-Gansemer)  فضا در فیزیکی کالبد»و 

 گروهی مؤثر کارهای انجام به معماری دانشجویان ترغیب

. (260Moosavi & Akbarzadeh, 2020 :« )است

های کالبدی، عواملی نظیر: نحوۀ دسترسی، موقعیت مؤلفه

اشند بقرارگیری، آسایش اقلیمی و امنیت می

): 83Mohammadi & AyatollahI, 2015(طور . به

کلی در درجۀ اول عوامل کالبدی، فضای اجتماعی را فعال 

ساز ورود و سپس توقف افراد درون فضا سازد و زمینهمی

 ,Ghalambor Dezfuly, & Naghizadeh)ددر گمی

2014: 17). 

 تیفعالیبعد  

غیرساکن، باید از های تفعالی تسهیل برای امروزه 

 آموزشی   ترین نیازهایاساسی بهره برد، زیرا لازم هایمحرک

                                                             
1. Lang 
2. Counter 
3. Stephen Carr 

 ۀروحی رشد»و « و ذهنی فیزیکی تحرک»شامل  نوین

 ,Heidarnattaj, Akbarzadeh)باشد می« اجتماعی

: 100Ahmadi, & Baezzat, 2020)صورت . در 

عال ف رفتاری، حضور هایقرارگاه با الگوهای رفتار سازگاری

 دانشجویان گروهی هایتفعالی ۀمکان، زمین به تعلق حس و

 هک هنو گنماه ،یتیلاعف دعب یاههفلؤ م» و در برا بالا می

 لاعف لاغتشا یاهتیلاعف هب دیانمیم هر اشا 3راک نافتسا

 & ,Jafari)  «در اد هر اشا اهتیلاعف عونت زین و لاعفر یغ و

: 186 Azemati et al, 2017: 9; et al 2020)  و

  شود.میدر مکان، سبب سرزندگی ها تفعالی

 بعد معنایی

همان تأثیر فضا در عواطف و احساسات  محیط معنای

 توانیواقــع م درباشد. شده و تجارب حاصل از آن میادراک

 ی معناییهانظر مؤلفه از یعمومــ یفضاها یزمان» :گفت

 و یاجتماع ی،کالبد یهامؤلفه که ،استفاده است قابل

 & ,Charkhchian« )گردد بــرآورده هادر آنتی فعالی

: 76Daneshpour, 2010 ) معانی که به عبارتی به»و

، اغلب انعکاس شوندمیمکان خاصی نسبت داده 

کالبدی و تعاملات اجتماعی است که در آن  هایویژگی

. (423Eisenhauer et al, 2000 :) «افتداتفاق می

شترک با دیگران، موجب ایجاد حس تعلق به داشتن مکان م

معنای داشتن هویت مشترک است شود و بهیک گروه می

(: 115Shulz, 2003 -Norberg) ایجاد حس  ،و آن

 کند.مالکیت و حس فضایی می

 ۀ، دربار ه مطالب ارائه شده در مبانی نظریبا توجه ب

های در تعاملاتشان و بررسی های دانشجویانفعالیت

ارائه  1شکل نمودار نظر، در زیر، چهارچوب پژوهش بهمورد

 گردد:می
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 (0011)امیدواری و  خلقانی

 

 
 کاربران یدر تعاملات اجتماع تأثیرگذار مکانی : عوامل1نمودار 

 روش تحقیق

 -از نظر هدف کاربردی و از نظر ماهیت توصیفی پژوهش این

ان های متخصصنظریه بر اساس تحلیلی است. مبانی نظری

و  مشاهده ها نیز از روشو بر پایۀ مطالعات پیشین و داده

 البق در تأثیرگذار مکانی شدند. عوامل گردآوری پرسشنامه

شد. جامعه آماری متشکل  ارائه 1نمودار  مطابق چهارچوبی

کننده به ارشد مراجعه یکارشناس یمعمار  یاندانشجواز 

 2044تحصيلي  اولدر نيمسال  موردنظر هایدانشگاه

نفر  31نفر بوده که  80باشد. این جامعه آماری شامل می

، ع()کیک جنسیتی( در دانشگاه امام رضا)مرد، با توجه به تف

نفر در دانشگاه آزاد بوده  04نفر در دانشگاه فردوسی و  23

 74حجم نمونه  ،كرجسي بر اساس جدول مورگان وست. ا

دليل هاما ب (،14Habibi, 2007 :)باشد می نفر

های کرونا و عدم حضور دانشجویان در محیط، محدودیت

 مورد 8، )ع(در دانشگاه امام رضامورد  12 ا،هپرسشنامهتعداد 

و شد توزیع در دانشگاه آزاد  مورد 11و  یدر دانشگاه فردوس

 ،جهت بررسي روايي. گرديد یآور جمع نفر 02از  اطلاعات

، ارائه یمعمار  ۀحوز  صانپرسشنامه به شش نفر از متخص

نسبت  SPSSافزار نرم از استفاده و با و تائيد گرديد نهایی

آمده اقدام شد. در بخش دستبه اطلاعات تحلیلوتجزیه به

                                                             
1. Skewness 
2. Kurtosis 
3. Greenhouse Geisser 

 و های میانگیناستفاده از شاخصآمار توصیفی با 

بخش آمار  و در پژوهش به بررسی متغیرهای معیار،انحراف

به  یمناسب آمار  یهابا استفاده از آزمونی نیز استنباط

  .دشبه جامعه پرداخته  (آمده از نمونهدستبه) یجنتا یمتعم

های حاصله، کمّی است، با توجه به اینکه مقیاس داده

ر دها مورد بررسی قرار گرفت. ابتدا نرمال بودن داده بنابراین،

 دوکمتر از  1یدگیو کش 2یقدرمطلق چولگ، اگر یحالت کل

 ها از تو زیع نر مال بر خو ر دار نیستندداده د،ننباش

(: 172Habibi, 2007).  با توجه به تأیید نرمال بودن توزیع

ها، با استفاده از آ ز مو ن انداز ههای تکر ار ی، امتیاز داده

فضاهای تر جیحی در هر دانشگاه، مو ر د مقایسه قر ار گر فت؛ 

 سو اهنیرگ ۀتفایلیدعت نو مز آ  رر کم سنایراو  لیلحت جیاتن

 رد ،تسا رادانعم مدصجنپ حطس رد شریف ۀر امآ  اب 3سریاگ

نتیجه بین انتخاب فضاهای تر جیحی تفاو ت و جو د دار د. 

تحلیل و اریانس   انداز ۀ مکر ر، تعیینکنندۀ بر ابر ی یا عدم بر ابر ی 

میانگین در سطو ح مختلف متغیر عامل است، اما نمیتو اند 

به تحلیلی در گر و هها بر ای تشخیص سطحی از عامل 

بهو جو دآ و ر ندۀ نابر ابر ی بپر داز د؛ بر ای این کار، میانگین 

 اب ودهبود هسیاقم ۀجیتن و یحیجر ت یاهاضف یاهیشاح

 .(Habibi, 2007: 205) دو شیم ماجنا ینو ر فنو ب نو مز آ 
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 ۀمشاهد به سؤال یک تحقیق، زمانی به گوییپاسخ برای

 :و در فضاهای پرکاربرد مانند اختصاص یافتمستقیم 

 شدۀ کنارکلاس، آتلیه، فضاهای کنج و حتی محصور

مسیرهای تلاقی و راهروها با تسهیلات نشستن،  ،درختان

تعاملات بیشتری ملاحظه شد و البته سایر موارد هم بر 

 املاتتع تصویر کلی اساس مطالعات پیشین اضافه شد تا

 هب گوییپاسخ برای مکان بررسی گردد. در مرحلۀ بعد در

 ای درو چهارم تحقیق، پرسشنامه دوم، سوم هایپرسش

ه د گرفت. در این پرسشنامه قرار دانشجویان ۀجامع اختیار

مناسب نشستن،  یلاتتسهسؤال با توجه به ده ویژگی: 

 ۀشناسی، استفادسبز و باز، زیبایی یارتباط با فضا

 ی، دسترسیبه امکانات رفاه یچندمنظوره از فضا، دسترس

 ۀ، نشستن و نظار یگروه یها، فعالیتیبه امکانات علم

 ییحس فضا و( ی)پاتوق خودمان تی، حس مالکیگراند

ی( دربارۀ یازده فضای موردمطالعه که و درس یکار  )نقش جو  

عبارتند از: کلاس، حیاط مرکزی، فضای سبز، راهروها، آتلیه، 

 ،بسیج و بوفه، کتابخانه، سلف، اتاق کامپیوتر، انجمن علمی

 هر ثیرتأ جهت انتخاب فضاها مورد پرسش قرار گرفتند. میزان

یحی و تفر ،دوستانهدرسی،  یک از تعاملاتهر در عامل

 م،ک -1 ،خیلی کم -2یکرت )ل یاسمقفرهنگی، با  -سیاسی

  است. خیلی زیاد( بررسی شده -0 و زیاد -0 ،متوسط -3

 مطالعهموارد مورد 

 )ع(دانشگاه امام رضا، معماری ۀدانشکد سه پژوهش، این در

اسلامی مشهد، دانشگاه فردوسی مشهد و دانشگاه آزاد  و

 دانشکده، سه این انتخاب دلیل .شدند انتخاب مطالعه برای

 یدیگر  و پژوهشگران ها برایآن به دسترسی سهولت یکی

ساختار متفاوت  و نیز هاآن در فضا بندیترکیب تفاوت

موارد موردمطالعه باشد. ها میی بودن آنرانتفاعیغدولتی و 

 آمده است. 6و 0، 0در جداول 

 یمعمار  یهاکلاس یلمحل تشک -)ع(دانشگاه امام رضا : نمونه موردی یک؛0جدول 

ف
صی
تو

 

 ۀآتلي 3اد ، تعد«خراسان بزرگ ۀپژوهشنام»نشريه  كی ،تخصصي ۀيك كتابخانواقع شده و  (اسرار) در خیابان دانشگاه اسرار ساختمان

گرا، دارای درون فرم آن از ديگر امكانات اين دانشكده مي باشد. ،كلاس 9كارگاهي، يك سالن اجتماعات، يك سالن جلسات و تعداد 

بسته بوده و راهرو، حیاط مرکزی و فضای  و بازنیمه فضای طریق از اصلی فضاهای به سبک مدارس اسلامی و ارتباط حیاط مرکزی

مناسب  مبلمان از و با برخورداری بخشیده مرکزیت به این حیاط آب . عنصرهستندتعاملات غیررسمی آن ترین فضاهای سبز، از اصلی

بوفه، سلف، بسیج،  فضاهای دیگری چون: .و ایجاد تعاملات اجتماعی دارد بخشیانرژی در خصوصیبه بیشتر، سهم و امکان حضور

ها، آتلیه :اول ۀطبق یک، دردر طبقۀ منفی کتابخانهطبقۀ همکف؛ بهداشتی در ، تأسیساتی و خدماتی فضاهای اجتماعات، سالن

  ها و انجمن علمی وجود دارند.دوم نیز کلاس ۀبصری و در طبق -ها، اتاق کامپیوتر و سمعیسکلا

لان
ت و پ

سای
ت 
موقعی

ها
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صاویر
ت

 

     

 سلف راهروها فضای سبز یمرکز  یاطح کلاس
 

 ارائه شده است.مشهد  یو دانشگاه فردوس )ع(دانشگاه امام رضا یمعمار  های دانشکدهبه ترتیب مشخصات  0 و 0در جداول 

 مشهد یدانشگاه فردوس یمعمار  ۀدانشکد : نمونه موردی دو؛0جدول 

ف
صی
تو

 

 آن از بخشی و اول و همکف دو طبقۀ در است. ساختمان دانشکده گردیدهواقع )فلکه پارک(  یآزاد یدانم ۀدر حاشی فردوسی دانشگاه

 هاسرویس و انتشارات اداری، هایاتاق چندمنظوره )همایش(، سالن ژوژمان، سالن طراحی، ۀفضای آتلی 6 که شده ساخته زیرزمین، در

 کلاس سه و آزاد آتلیه فضای سه و داشته استقرار همکف طبقۀ در دانشجویان آزاد آتلیۀ و فضای استراحت: چون جانبی فضاهای و

 چندمنظورۀ پژوهشی، فضاهای و بهداشتی سرویس نمازخانه، کامپیوتر، سایت اساتید، ریاست، هایتئوری، اتاق دروس مختص

 و ارینجّ  دو کارگاه نظیر فضاهایی ،همچنین .اندگرفته قرار اول طبقۀ نیز در بصری -سمعی و سالن آرشیو مطالعه، سالن، کتابخانه

یابی شدهاند. آ تریو می با مکان زیرزمین در جانبی فضاهای دیگر های آزاد ودفتر آموزش فنی، دفتر واحد مصالح، انبارها، و مواد ساخت

ی تعاملات اهترین فضاکند و یکی از اصلیساختمان، نقش حیاط مرکزی را ایفا می ۀدرختان، فضای سبز و سقف سبک و نورگیر در میان

جمعی  گوهایوگفت و خلوت فرصت بخش عملکردی، یک عنوانبه آن پویا کردن و هپلّ  طریق از زیرزمین فضای غیررسمی است. اتصال

 باغ در حضور حس   تجلی شفافیت و، ستون ه،پلّ  پل، رواق، رنگ، نور، آب، مانند ایرانی معماری عناصر است. کاربرد آورده وجودبه را

 هستند. پروژه این در توجه موارد مورد از ،و فضای سبز اطراف آن و محوریت ایرانی

لان
ت و پ

سای
ت 
موقعی

ها
 

 

صاویر
ت

 

     

 سلف راهروها فضای سبز یمرکز  یاطح کلاس
 

 ارائه شده است.مشهد  یدانشگاه آزاد اسلام یمعمار  ۀدانشکدمشخصات  6در جدول 

 

 

 

 

 



 

 

 5041، 15، شماره 51دوره 

 619 

 (0011)امیدواری و  خلقانی …دانشجویانتعاملی  ارتقاء روحیۀ در شدهساخته محیط   نقش

 دانشگاه آزاد اسلامى مشهد یمعمار  ۀدانشکد: نمونه موردی سه؛ 6جدول 
ف
صی
تو

 

آ باد قر ار دار د. فر م آ ن بر و نگر ا میباشد و از طریق فضای باز و نیمهباز )کلو ناد( آموزشى قاسم پردیس مجتمعدو ساختمان در  بادانشكده این 

 ظرفیتی ها بوده وپردیس در غیررسمی فضاهای ترینکلوناد، اصلی همراهبه هاساختمان میانی باز   مرتبط است و فضاهای سایر فضاها به

ها، راهروها و در فضاهای اداری و همچنین در فضای باز ها، آتلیهوجود مبلمان در کلاس باشد.غیررسمی دانشجویان می تعاملات برای

دماتی، اتاق خ اداری، فضاهای ساختمان اول، پذیر اطراف، کمک شایانی به ایجاد تعاملات رسمی و غیررسمی کرده است. درو دل

ها، آ تلیهها، انجمن علمی و بسیج قر ار دار د. آموزش دانشکده، کلاس ،در ساختمان دوم بصری، کامپیوتر و -ها، سمعیاساتید، آتلیه

های آغشته به معماری اسلامی بهره برده است. وجود فرهنگی و مسجد و سالن اجتماعات مشترک کل پردیس از زیبایی -امکانات رفاهی

دار و بو ی چمن خیسخو ر ده، با دعو ت به حضو ر، سایه سراها با درختانهای پردیس در یک فضای باز سبز و محصور بودن میانساختمان

های فر او ان با استفادههای گو ناگو ن، قابل ها و کلاسگردد. وجود آتلیهدادن به تعاملات گروهی می ذهنی و شکل باعث رفع خستگی

 کمتر است.  ،خلی نسبت به بیرون حجمتوجه است، اما فضاهای مکث دا

لان
ت و پ

سای
ت 
موقعی

ها
 

 

صاویر
ت

 

     

 سلف راهروها فضای سبز یمرکز  یاطح کلاس
 

 

 هایافتهبحث و 

 متغیرهای توصیفی   هایشاخص از حاصل نتایج ابتدا

عیت وض بررسی به استنباطی آمار بخش در پژوهش و سپس

 . شودپرداخته می متغیرها این از آماری جامعه ادراک نوع و

 های آمار توصیفییافته

ان دهندگدر این قسمت به بررسی توصیفی نظرهای پاسخ

ذاری گشود. ارزشنسبت به سؤالات پرسشنامه پرداخته می

 زیاد -0 ،متوسط -3 ،کم -1 ،خیلی کم -2صورت )ها بهگویه

 ودوستانه ی، درس باشد که در تعاملاتخیلی زیاد( می -0 و

ی صورت گرفته است. نتیجۀ هنگفر  -یاسیسیحی و تفر

بررسی، فضاهای ترجیحی دانشجویان، جمعا  )در هر سه 

با دانشگاه( و به تفکیک هر دانشگاه در نمودارهای زیر 

آمده است  یارمعانحراف یانگین وم یهااستفاده از شاخص

(.7)جدول 
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 (0011)امیدواری و  خلقانی

  

 یاندانشجو یحیترج یفضاها: ارزیابی 7 جدول

 آمار توصیفی تحلیل

طور کلی )در هر سه دانشگاه(، نشان به

ضای سبز دهد که حیاط مرکزی و فمی

بسیج،  :ترتیببالاترین ترجیح و سپس به

، سکتابخانه، انجمن علمی، آتلیه، کلا 

بوفه، اتاق کامپیوتر، سلف، و در انتها، 

راهروها فضای ترجیحی دانشجویان 

 باشد.می

 

 ترجیحی دانشجویان یار فضاهایانحراف مع: میانگین و 3ر نمودا

و  در دانشگاه آزاد مشهد، فضای سبز

، )ع(در دانشگاه فردوسی و امام رضا

حیاط مرکزی )آتریوم( نسبت به سایر 

 فضاها، بیشترین مقبولیت را دارد.

 : میانگین فضاهای ترجیحی دانشجویان به تفکیک دانشگاه0نمودار 

های گروهی در انتخاب تأثیر فعالیت

رتیب تبالاترین امتیاز و سپس بهفضا، 

حس فضایی، تسهیلات نشستن، حس 

چندمنظوره از فضا،  ۀمالکیت، استفاد

سی، شنادیگران، زیبایی ۀنشستن و نظار 

سبز، دسترسی به  ارتباط با فضای

علمی، عوامل مؤثر امکانات رفاهی و 

  باشد.ترجیحی می
 یحی دانشجویانعوامل مؤثر ترج یارو انحراف مع یانگینم: 0نمودار 
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 آمار توصیفی تحلیل

در دانشگاه آزاد، تسهیلات مناسب 

آورده  دستنشستن بیشترین امتیاز را به

، )ع(و امام رضا و در دانشگاه فردوسی

های گروهی بیشترین امتیاز را به فعالیت

 اند.خود اختصاص داده

 
 : میانگین عوامل موثر دانشجویان به تفکیک دانشگاه6نمودار 

دوستانه و تفریحی میانگین تعامل 

بیشترین امتیاز را به خود اختصاص داده 

 تعاملات»و « یدرس تعاملات»و سپس 

 بعدی قرار ۀدر مرتب« یهنگفر  -یاسیس

 دارند.

 
 تعاملات دانشجویان یارو انحراف مع یانگینم: 7نمودار 

، )ع(دانشگاه آزاد، فردوسی و امام رضادر 

تعاملات دوستانه و تفریحی، امتیاز 

دست آورده و دانشجویان بیشتری را به

تمایل بیشتری برای استفاده از فضاها 

 در این نوع تعاملات دارند.

 

 : میانگین تعاملات دانشجویان به تفکیک دانشگاه8نمودار 
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 (0011)امیدواری و  خلقانی

 های آمار استنباطییافته 

های مناسب آماری به تعمیم در این بخش با استفاده از آزمون

 شود. به جامعه پرداخته می (از نمونه )حاصلنتایج 

 بررسی فضاهای ترجیحی دانشجویان

ی )میانگین چندین کمّ  ،های حاصلکه مقیاس دادهییآنجااز

 است و 1کمتر از  یدگیو کش یدرمطلق چولگامتیاز( و ق

ها از تو زیع نر مال بر خو ر دار اند، بنابر این، امکان استفاده داده

از آ ز مو نهای پار امتر ی و جو د دار د. حال با استفاده از آ ز مو ن 

انداز ههای تکر ار ی به مقایسۀ امتیاز فضاهای تر جیحی در هر 

 دانشگاه پر داخته میشو د.

خصوص آزمون شده، بههای انجامبر اساس تمامی آزمون

دار است و تفاوت معناداری در ، زمان معنا2لاندای ویلکز

افته یتعدیل آزمون تحلیل واریانس   انتخاب فضاها وجود دارد.

 انجام شد، 1هاوس گایسرگرین با استفاده از اپسیلون

 ۀبرقراری مفروض عدم ها را باهای اثرات درون آزمودنیآزمون

فیشر در سطح  ۀنشان داد. با توجه به نتایج، آمار کرویت 

معنادار است و بین انتخاب فضاهای ترجیحی، صدم پنج

تواند مکرر نمی ۀتحلیل واریانس انداز تفاوت وجود دارد. 

ها برای تشخیص سطحی از عامل که تحلیلی در سطح گروه

های میانگین ۀواسطهباعث نابرابری شده ارائه دهد. این کار ب

شود که سطح نجام میها ای آندو بهای و آزمون دوحاشیه

دهندۀ وجود تفاوت معنادار نشانصدم، پنجدار کمتر از معنا

 بین میانگین دو متغیر است.

ین لدر پاسخ به او دوی آزمون بونفرونی بهنتایج دو، 9در نمودار 

 رایب را دانشکده از فضاهایی چه تحقیق )دانشجویانپرسش 

شود.میارائه دهند؟( می خود ترجیح گردهمایی

طور میانگین انتخاب حیاط مرکزی و فضای سبز به

معناداری بیشتر از راهروها، آتلیه، بوفه و اتاق 

 ها تفاوت معناداریکامپیوتر است و با سایر مکان

دهد. در خصوص راهروها ملاحظه نشان نمی

طور شود که میانگین انتخاب راهروها بهمی

کمتر از کلاس، حیاط مرکزی، فضای معناداری 

سبز، آتلیه، کتابخانه، انجمن علمی و بسیج است 

ها تفاوت معناداری نشان و با سایر مکان

 دهد.نمی
 

 : میانگین فضاهای ترجیحی9نمودار 

 بررسی عوامل مؤثر در انتخاب فضاها

ابتدا نرمال بودن  ،های بودن مقیاس دادهبه کمّ  با توجه

های پارامتری وجود ها تأیید و امکان استفاده از آزمونداده

تیاز ام ۀهای تکراری، به مقایسدارد. با استفاده از آزمون اندازه

شود. بر اساس تمامی عوامل مؤثر در هر دانشگاه پرداخته می

                                                             
1. Wilks Lambda 
2. Greenhouse Geisser Epsilon test 

ندای ویلکز، زمان ویژه آزمون لا های انجام شده، بهآزمون

ر ثؤ عوامل مدار است؛ به بیان دیگر تفاوت معناداری در معنا

 یافته با استفاده ازتعدیل آزمون تحلیل واریانس   وجود دارد.

های اثرات آزمون انجام شد،هاوس گایسر اپسیلون گرین

 نشان داد،کرویت  ۀبرقراری مفروض عدم ها را بادرون آزمودنی
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دوی بهای و آزمون دوهای حاشیهمیانگینواسطه هاین کار ب

های انجام شده، در با توجه به آزمون شود.بونفرونی انجام می

 عواملی ، دومین پرسش مطرح در این تحقیق )چه24نمودار 

است؟( پاسخ داده  دانشجویان تأثیرگذار مکانی ترجیح در

شود.می

دو بیانگر آن است که تأثیر بهنتایج مقایسۀ دو

طور های گروهی در انتخاب مکان بهیتفعال

غیر از حس ) معناداری بیشتر از تمامی عوامل

است. دسترسی به امکانات علمی  (فضایی

طور معناداری تأثیر کمتری در انتخاب مکان به

نسبت به عوامل تسهیلات مناسب نشستن، 

های چندمنظوره از فضا، فعالیت ۀاستفاد

رد و با گروهی، حس مالکیت و حس فضایی دا

 میانگین عوامل مؤثر :24نمودار  دهد.سایر عوامل تفاوت معناداری نشان نمی

 انتخاب فضا از عوامل در هریک تأثیر

 واملع این از هریک در بررسی سومین پرسش تحقیق )تأثیر

 درج شده است. 8است؟(، نتایج در جدول  میزان چه به

 

 : میانگین و انحراف معیار تأثیر هریک از عوامل در انتخاب فضاها8 جدول

 انحراف معیار میانگین عوامل مؤثر

 04/4 14/3 تسهیلات مناسب نشستن

 04/4 81/1 ارتباط با فضای سبز و باز

 04/4 87/1 شناسیزیبایی

 07/4 20/3 چندمنظوره از فضاۀ استفاد

 60/4 84/1 دسترسی به امکانات رفاهی

 00/4 78/1 دسترسی به امکانات علمی

 02/4 00/3 های گروهیفعالیت

 00/4 47/3 دیگران ۀنشستن و نظار 

 01/4 26/3 حس مالکیت

 03/4 19/3 حس فضایی

خیلی کم  -2تایی )0با توجه به اینکه امتیازات در طیف لیکرت 

ر دهندۀ تأثیباشد، امتیاز بالاتر نشانخیلی زیاد( می -0تا 

بالاتر آن عامل در انتخاب فضا است که در اینجا 

 .های گروهی بیشترین امتیاز را داردفعالیت

 بررسی نوع تعاملات در انتخاب فضاها

ها، ابتدا نرمال بودن ی بودن مقیاس دادهبا توجه به کمّ 

های پارامتری وجود ها تأیید و امکان استفاده از آزمونداده

های تکراری، به مقایسۀ امتیاز دارد. با استفاده از آزمون اندازه
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 (0011)امیدواری و  خلقانی

شود. بر اساس در هر دانشگاه پرداخته مینوع تعاملات  

ویلکز، ویژه آزمون لاندای های انجام شده، بهتمامی آزمون

انتخاب نوع تعاملات  ینب یجهدر نتدار است، زمان معنا

بنابراین از آزمون تحلیل واریانس  ؛وجود داردمعناداری تفاوت 

 انجام شد، 2فلدت -هیونیافته با استفاده از اپسیلون تعدیل

 ۀبرقراری مفروض عدم ها را باهای اثرات درون آزمودنیآزمون

ای و های حاشیهمیانگین ۀواسطهاین کار ب نشان داد،کرویت 

 شود.دوی بونفرونی انجام میبهآزمون دو

، به چهارمین 22های انجام شده، در نمودار با توجه به آزمون

)درسی،  دانشجویان تعاملات نوع پرسش تحقیق )آیا

 اییفض ترجیح فرهنگی( در -تفریحی و سیاسی ،دوستانه

شود. خیر؟( پاسخ داده می یا است مؤثر هاآن

اری طور معنادمیانگین تعامل دوستانه و تفریحی به

فرهنگی در  -بیشتر از تعاملات درسی و سیاسی

انتخاب فضا است. میانگین تعاملات درسی در 

طور معناداری کمتر از تعاملات انتخاب فضا به

 -دوستانه و تفریحی است و با تعاملات سیاسی

تفاوت معناداری ندارد. همچنین میانگین فرهنگی 

طور فرهنگی در انتخاب فضا به -تعاملات سیاسی

معناداری کمتر از تعاملات دوستانه و تفریحی است 

 : میانگین نوع تعاملات22نمودار  و با تعاملات درسی تفاوت معناداری ندارد.

 گیرینتیجه

گو نه که مطالعات نشان میدهد، تأثیر محیط   همان

انکار است. قابلشده بر روابط اجتماعی انسان غیرساخته

های اجتماعی مردم تحت تأثیر تفاوت ۀواضح است که رابط

م فرهنگی و انتظارات مرد ۀو پیشین بودهفردی و شخصیتی 

 در تعاملی ۀروحی شدن اما غالب ،باشدنیز در آن مؤثر می

 مناسب معماری )فضاهای ۀدانشکد کالبدی   ساختار

مشخص( منجر به روابط  هایقابلیت با اجتماعی تعامل

گیری شغلی شده و در شکل ۀمدت و مؤثر بر آیندطولانی

اجتماعی مؤثر است و  ۀهای اجتماعی و ارتقاء سرمایشبکه

میان  غیررسمی و رسمی توجه به فضاهای تعاملات

 در یادگیری شناسانانرو  توجه مورد همواره که دانشجویان

 طراحی در که باید ای استبوده، نکته هاتمامی رشته

مورد توجه  ،معماری هایدانشکده ویژهبه آموزشی، فضای

 قرار گیرد.

                                                             
1. Huynh–Feldt 

حی تعامل دوستانه و تفری نتایج بیانگر آن است که میانگین  

به طور  )ع(ردوسی و امام رضاهای آزاد، فمجموعا  در دانشگاه

در  یفرهنگ -یاسیساداری بیشتر از تعاملات درسی و معن

( در 7باشد و از طرفی )مطابق نمودار انتخاب فضاها می

دانشگاه آزاد، تسهیلات مناسب نشستن بیشترین امتیاز و 

های ، فعالیت)ع(نشگاه امام رضادر دانشگاه فردوسی و دا

طور اند. بهگروهی بیشترین امتیاز را به خود اختصاص داده

کلی فضاهای سبز و باز مطلوب همراه تسهیلات نشستن در 

ها بستری مناسب برای تعاملات جمعی محسوب دانشگاه

رای ای بشوند که علاوه بر تعاملات رسمی، پتانسیل ویژهمی

 هک توان نتیجه گرفتمی رو،این ازند. تعاملات غیررسمی دار 

های فضای سبز و باز، تسهیلات نشستن و وجود مؤلفه

کلاس درس،  یا در امتدادپو یابه گونه های گروهیفعالیت

 و رسمی مباحث برای را مناسب و شرایطکنند  یفاا نقش

 رونمایند. از این تأمین بزرگ هایگروه در کار و غیررسمی
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 موجب دانشجویان میان در را دانش کارآمد محیط، انتشار

 موارد مشابه برای نتایج این تحقیق رسدمی نظر شود. بهمی

باشد. امروزه توجه ویژه به طراحی فضاهایی  تعمیم قابل نیز

یک نیاز  هادانشگاهیررسمی در غتعاملات رسمی و  برای

اساسی است تا دانشجویان زمان و مکان مطلوب را برای این 

ی هافرصتافزایش  ، بلکه این مهم درت داشته باشندتعاملا 

 برایها های مورد نظر آنویژگیدانشجویان و  تعامل اجتماعی

انواع در مورد  این و واقع گردداجتماعی مؤثر  هایمهارت
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