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از دستگاه خود برای اسکن و خواندن 
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 چکیده

شرقی این آئین، احتمالًا این  ۀگذاری است. با توجه به ریشهای تدفین در آئین زردشتی دخمهیکی از شیوه

دفن مردگان زردشتی تبدیل شده است.  ترین سنتمیانه آغاز شده و کمی بعد به رایجسنت تدفینی از آسیای

دوم ق.م در فضای باز  ۀشناسی و متون کلاسیک، واگذاری اجساد زردشتی تا سدهای باستانبر اساس داده

شود ضمن بررسی نجام شده است. در تحقیق حاضر تلاش میهای معماری موسوم به دخمه او فاقد سازه

میانه از آغاز ساخت های زردشتی آسیایدر دخمه جادشدهیاگذاری، تحولات شکلی تاریخی سنت دخمه

ی و موردبررسسیزدهم میلادی  ۀدر سد شدهییشناسا ۀدوم ق.م تا آخرین نمون ۀسازدر سدهای دستدخمه

. با عنایت به خاستگاه آئین زردشتی در مناطق 1است:  طرحقابلستا سه پرسش مطالعه قرار گیرد. در این را

سنت  .2میانه منسوب کرد؟ ساز را به آسیایهای دستتوان شروع سنت دخمه گذاری در دخمهشرقی، آیا می

اسلامی چه تحولاتی را پشت سر گذاشته  ۀمآبی تا اواسط دور میانه در گذر از یونانیگذاری در آسیایدخمه

های زردشتی انعکاس یافته است؟ . این تحولات به چه نحو و تا چه اندازه در ساختار معماری دخمه3است؟ 

، استفاده از علاوهبهتحلیلی استفاده گردیده است. -، از روش توصیفیشدهطرحهای منظور پاسخ به پرسشبه

ای رویکرد تحقیق حاضر در پاسخ به شناسی به همراه بررسی مقایسهنهای باستامتون تاریخی و داده

دهد که ساز، نشان میهای دستشرقی دخمه ۀهای پیش رو است. این تحقیق ضمن اثبات ریشپرسش

گیری و تحولات هایی که شکلمیانه دارای سه سنت متفاوت معماری هستند؛ سنتهای آسیایدخمه
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 مقدمه

های تدفینی واگذاری اجساد در فضای باز و یا در سازه

منظور خوردن اجساد متوفی توسط مردارخواران یکی از به

این  ۀریش نکهیبااهای تدفین زردشتیان بوده است. روش

تدفین به هزاران سال پیش از رواج آئین زردشتی به  ۀشیو 

-Mellaart, 1967: 169های نوسنگی لوانت )فرهنگ

170; Rollefson, 2002: 179; Galili et al, 2005: 10-

12; Erdem, 2006: 26-27 گرددیبازم( و ایران(Hole 

andFlannery, 1963: 245-246; Hole, 1977: 92; 

Voigt, 1983:72-78; Weeks, 2013: 52-53; 

McAuley, 2013: 8)آئین زردشتی از این  ۀ. به دلیل استفاد

زه این سنت تدفین اغلب با تدفین و رواج آن، امرو  ۀشیو 

شود. با توجه به خاستگاه شرقی فرهنگ زردشتی شناخته می

های زردشتی این سنت ترین نمونهآئین زردشتی، قدیمی

میانه جستجو کرد. های آسیایتدفین را باید در فرهنگ

های دنیای باستان های تدفین با آئینارتباط شیوه نکهیباا

است، به دلیل رواج آئین زردشتی پیچیده  مراتببهای مقوله

گذاری از ق.م(، سنت دخمه330-۵۵0هخامنشی ) ۀدر دور 

توان با اطمینان بیشتربه این آئین ایرانی این دوره به بعد را می

 ۀنسبت داد. متون کلاسیک به رواج خورشیدنگرشنی در دور 

 .Herod. Histکنند )هخامنشی در شرق ایران اشاره می

181, 140; Cicero. Tusc. I 45, 108; StraboXI, XI, 

را کشف  هاآنشناسی مصادیق عینی های باستان( و داده3

 ,Sagdullaev, 1990: 34; Francfortکنند )و ارائه می

2001: 221-235; Besenval et al, 2009: 1021; 

Rapin and Khasanov, 2013: 51; Grenet, 2015: 

شناسی، های باستان، با استناد به دادهحالنیباا(. 143

 ۀساز پس از دور های دستگذاری در دخمهسنت دخمه

دوم ق.م در آسیای  ۀمآبی در سدیونانی ۀهخامنشی و از دور 

هخامنشی  ۀمیانه رواج یافته است. رواج آئین زردشتی در دور 

مراسم تدفین  ۀو آزادی دولت به شهروندان برای انجام آزادان

ساز، ضاهای محدود دستگذاری نه در فباعث شد دخمه

حرمتی به ساحت بلکه در فضاهای باز و بدون نگرانی از بی

قطعات  ۀمردگان انجام پذیرد. کشف پراکنده و از هم گسیخت

های های هخامنشی محوطهاستخوان انسانی در لایه

 :Besenval et al, 2009)میانه مانند تپه زرگران آسیای

سنگیرتپه ( و Sagdullaev, 1990: 34) 1کیزیلچا (،1021

(Rapin and Khasanov, 2013: 51 )دهد در نشان می

های معماری انجام گذاری بدون سازهاین دوره سنت دخمه

لای خطوط گزارش استرابو شده است. از طرف دیگر، از لابه

گذاری توسط اسکندر دخمه ۀکه به منسوخ شدن این شیو 

توان به می( تلویحاً StraboXI, XI, 3کند )اشاره می

مآبی پی یونانی ۀساز در دور های دستساخت اولین دخمه

آن میانه نیز از شناسی آسیایهای باستانبرد. موردی که داده

 ,Suleymanov) های ارکورگانکند. دخمهپشتیبانی می

 Minardi and، آنگکامالایا )(115-120 :2000

Amirov, 2017: 11-49،) مِشکِلی (Baratov, 2013: 

 عنوان دخمهمجدد از تئاتر آی خانم به ۀو استفاد (27-33

(Bernard, 1978: 440-441همگی مربوط به سد )دوم  ۀ

ساز در این برهه های دستهای عینی دخمهق.م از نمونه

در این تحقیق تلاش میانه است.زمانی در جغرافیای آسیای

های شود با استناد به متون نوشتاری و دادهمی

ی راجع به ارتباط سنت زنگمانهسی ضمن شناباستان

گذاری در آئین زردشتی و جغرافیای آسیای میانه،تحول دخمه

 ۀهای میانمآبی تا سدهیونانی ۀهای این منطقه از دور دخمه

های شناسی دخمه، گونهعلاوهبهاسلامی ارزیابی گردد. 

زردشتی بر اساس مشخصات معماری از دیگر اهداف 

، بررسی شدهنییتع. در راستای اهداف تحقیق پیش رو است

های گذاری، ارزیابی دادهتاریخی سنت دخمه

 موردشناسی و بررسی متون کلاسیک در جغرافیای باستان

 رسد.ضروری به نظر می مطالعه

 پیشینه پژوهش

گذاری سخن به هنگامی که از بررسی تاریخی سنت دخمه

متفاوت آید باید در ابتدا به وجود دو سنت میان می

گذاری در فضای گذاری اشاره نمود. در یک مورد دخمهدخمه

های معماری و در مورد دیگر این سنت باز و بدون سازه

های معماری موسوم به دخمه صورت تدفینی درون سازه

گیرد. بااینکه واگذاری اجساد در فضای باز سنتی کهن در می

 ;Mellaart, 1967های پیش از تاریخ لوانت )فرهنگ

Rollefson. 2002: 179; Galili et al. 2005: 10-12; 

Erdem, 2006: 26-27( و ایران است )Hole 

andFlannery, 1963: 245-246; Hole, 1977: 92; 
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Voigt, 1983:72-78; Weeks, 2013: 52-53; 

McAuley, 2013: 8 این واگذاری اغلب در ارتفاعات و ،)

سازهای معماری انجام ها، بدون ایجاد ساخت و هبلندای کو

منقوش روی سفال چاتال هویوک  ۀگرفته است. احتمالاً ساز 

های تدفینی ترین مصداق سازهنوسنگی، قدیمی ۀاز دور 

مرتبط با واگذاری جسد در دنیای باستان است 

(Mellaart, 1967: 169) بعدتر سنت واگذاری جسد در .

های هنگهای فوق به فر فضای باز، احتمالاً از طریق فرهنگ

( و Bonora and Vidale, 2013: 156)مس و سنگ 

 :Sarianidi, 2007: 162-164; Sarianidi, 2010)مفرغ 

توأم با ساختار معماری این  ۀمیانه رسید. نمونآسیای (50

گنورتپه در  ۀمروی محوط-بلخی ۀسنت تدفینی در لای

 ساریانیدی از کشف یکترکمنستان گزارش شده است. 

های دخمهمتقدم  ۀتوان آن را نموندهد که میمی دخمه خبر

دخمه با دیوارهایی محدود میانه قلمداد کرد. زردشتی آسیای

های آموزش ورود سگورودی برای درب ه و دارای یک گردید

دیده است. سقف دخمه برای تابش آفتاب و ورود پرندگان 

شکاری تا حدودی باز بوده است. کشف قطعات استخوان 

ها در همان دهد استخوانفضای دخمه نشان میانسانی در 

 ;Sarianidi, 1998, 71شده است )محل نگهداری 

Sarianidi, 2007: 162-164; Sarianidi, 2010: 50) 

 ;Joglekar, 1998, 115های عصر آهن )در برخی محوطه.

Lecomte, 2005, 466; Bendezu-Sarmiento, 

2006; Bendezu-Sarmiento and Lhuillier, 2015: 

 ;Sagdullaev1990: 34هخامنشی ) ۀ( و دور 303-304

Besenval et al, 2009: 1021; Rapin and 

Khasanov, 2013: 51ۀمیانه قطعات پراکند( در آسیای 

گذاری استخوان انسانی یافت شده است که مصداق دخمه

 در فضای باز تفسیر شدند.

بی ظاهر مآ یونانی ۀبار از دور ساز اولینهای دستدخمه

 ۀیابند. دخماسلامی ادامه می ۀهای میانشوند و تا سدهمی

، آنگکامالایا (Suleymanov, 2000: 115-120)ارکورگان 

(Minardi and Amirov, 2017: 11-49)  و مِشکِلی

(Baratov, 2013: 27-33) ۀدر ازبکستان مربوط به سد 

ساز زردشتی در های دستترین دخمهدوم ق.م قدیمی

میانه است. همزمان بومیان زردشتی ولایت تخار در آسیای

خانم پس از عزیمت افغانستان از ظرفیت تئاتر شهر آی

ها، برای واگذاری اجساد در فضای آن استفاده کرده یونانی

 ۀ(. این سنت در سدBernard, 1978: 440-441بودند )

چیلپیک چهارم میلادی در یک ساختار معماری متفاوت در 

(Tolstov, 1948: 71-72ادامه یافت. دخم )پایکِند  ۀ

(Meytarchiyan, 2001; Pak, 2017: 223-225،) 

 KurKina 2005: 59-65; ShishKina andتپه )دورمن

InevatKina 2012; Grenet, 2012 ) و منگیت

(Rapoport, 1971: 98-100; Pak, 2017: 220ادام )ۀ 

ششم میلادی تا اوایل  ۀساز از سدهای دستسنت دخمه

میانه است. این سنت اسلامی در ازبکستان و آسیای ۀدور 

زردشتی  ۀفرینکِت، آخرین دخم ۀدر دخم تیدرنها

سیزدهم میلادی  ۀمیانه در ازبکستان مربوط به سدآسیای

 ,Grigoriev, 1939: 149; Pakتحول و تداوم یافت )

ی ها(. لازم به ذکر است، سنت دخمه226-227 :2017

اسلامی از مرزهای آسیای میانه فراتر رفت  ۀساز در دور دست

های متأخر تدفین اقلیت زردشتی تا سده ۀترین شیو و به رایج

 اسلامی تبدیل شد.

شناسی، متون نوشتاری نیز های باستاندر کنار داده

اطلاعات محدودی از این سنت تدفینی در آسیای میانه به 

 به رواج این سنت در شرق هرودوت با اشارهدهد. دست می

( Herod. Hist. 181, 140داند )ها می، آن را رسم مغایران

کند و سیسرون به رواج آن در منطقه هیرکانیان اشاره می

(Cicero. Tusc. I 45, 108.)  دیودور سیسیلی در ضمن

شرح لشکرکشی اسکندر به گدروزیا )بلوچستان( به رواج این 

کند ( اشاره میOreitaeها )سنت در میان اورئیت

(Diod. 17.105. 1-2 .) استرابو در شرح فتح بلخ توسط

اسکندر به بقایای استخوان انسانی در دیوارهای شهر اشاره 

در جای دیگر در ضمن  او(. StraboXI, XI, 3کند )می

اشاره به رسوم مردمان تاکسیلا به این سنت تدفین اشاره 

ر ضمن شرح قتل کنت کورث د (.ibid, XV, 1کند )می

 کرده استتدفین اشاره  ۀبسوس والی بلخ به این شیو 

(QuinteCurce VII, 6.) ژوستین (Justin, XLI, 3)  نیز

به رها کردن افراد کند و پورفیری بدین سنت تدفینی اشاره می

 کرده استمسن و بیمار در هیرکانیا و سکاها اشاره 

(Porph. Reign. Just.Abst. IV 21 آگاثیاس .)رواج  از
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ها خورشیدنگرشنی و خوردن اجساد توسط پرندگان و سگ

 .Agath. Reign) کنداتی ارائه میدر میان ایرانیان اطلاع

Just.II 22-23 و پروکوپیوس به ممنوعیت قرار دادن جسد )

 ,Procop. I 11دهد )درون زمین در میان ایرانیان خبر می

ن اطلاعات جالبی از خوردن تانگ تیِ  المعارفدر دایره(. 35

ها در انسان گوشت اجساد توسط حیوانات و دفن استخوان

هفتم میلادی در دست است  ۀسمرقند در آغاز سد

(Chavannes, 1903: 133; Bartold, 1968: 346 .)

چینی،  ینگار عینیز با استناد به وقانیکیتا یاکولوویچ بیچورین 

کند پارسیان اشاره میها توسط به رها کردن مردگان در کوه

(Bichurin, 1951, 169) در اسناد سغدی .(Livshits, 

 :Sims‐Williams, 1997)و باکتریایی  (58–49 :2008

گذاری اشاره شده است. به نظر نیز به دخمه (20-21

 ۀدر دون هوانگ چین تا سد دشدهیهای تبعرسد سغدیمی

 های زردشتی را حفظ کردهدهم میلادی همچنان سنت

 (.Grenet and Zhang, 1996: 175-186بودند )

اسلامی،  ۀفشارهای جامعباوجود با ورود اسلام به ایران، 

های فرهنگی خود را میانه همچنان سنتزردشتیان آسیای

حکمرانی خلیفه  ۀحفظ کردند. زردشتیان سمرقند در دور 

بازسازی یک دخمه از زردشتیان فارس و کرمان  ۀمأمون، دربار 

بلاذری (. Dhabhar, 1932: 104–105) کنندسؤال می

در ضمن شرح فتح خراسان توسط اعراب، از شخصی به نام 

زردشتی دفن  ۀبرد که آرزو داشته است به شیو نام می الاسود

به جدا کردن مکانیکی نرخشی(. ۵۶3: 19۸۸)بلاذری،  شود

کند که یادآور سنت زردشتی اره میگوشت طغشاده اش

ابوریحان (. ۸۵: 13۶3نرخشی، )واگذاری جسد است 

کند که مردمان خوارزم برای ارواح مردگان بیرونی اشاره می

)ابوریحان بیرونی،  گذاشتندها خوراک میخود در دخمه

سیزدهم میلادی،  ۀدر پامیر و بدخشان در سد(. 23۷: 1۸۷۶

های زردشتی پایبند به سنت همچنان برخی مردمان بومی

هجوم  (.Scott, 1984; Grenet, 2015: 145)هستند 

تیمور و گسترش مصائب آن،باعث  بعدترمغول و ایلخانان 

ها در مناطقی زردشتی و اسکان آن متواری شدن اقلیت

 مانند یزد گردید که از مراکز تحول خیر وقت فاصله داشتند

ایوانوویچ ولای نیک ۀاشار (. 34۸-31۷: 139۸)رهبر، 

به بیرون آوردن یک مرده از قبر و جدا کردن وسلوفسکی 

گوشت آن و انتقال استخوان مرده به زادگاهش در میان 

نوزدهم میلادی  ۀمردمان قرقیز در خیوه در ازبکستان در سد

(Veselovski, 1907: IV و قرار دادن مردگان در یک )

 :Snesarev, 1969معاصر ) ۀدر خوارزم در سدصندوق 

148-51; Russell, 2000: 562 يادآور سنت دیرپای )

سنتی که امروزه همچنان ، میانه استگذاری در آسیایدخمه

در میان برخی از مردمان فلات تبت و بومیان جبال هندوکش 

 :Geiger, 1885در استان نورستان افغانستان ادامه دارد )

88.) 

 روش پژوهش

کاربردی و به لحاظ روش، این پژوهش به لحاظ ماهوی، 

تحلیلی است. در انجام تحقیق از مطالعات -توصیفی

ای استفاده شده است. این پژوهش میدانی و منابع کتابخانه

-زمانی تاریخی ۀمیانه و در دور مکانی آسیای ۀدر محدود

های آسیای اسلامی به بررسی، مطالعه و گونه شناسی دخمه

 میانه پرداخته است.

 میانههای آسیایخمهگونه شناسی د

های توأم با شناسی دخمهبا استناد به مطالعات باستان

شود و تا میانه آغاز میدوم ق.م در آسیای ۀمعماری از سد

ها بر یابند. این دخمهاسلامی ادامه می ۀهای میانسده

واگذاری جسد به سه  ۀاساس مشخصات معماری و نحو 

. 2ساز، دست های. دخمه1شوند: گروه کلی تقسیم می

. استفاده مجدد از فضاهای متروکه 3های طبیعی و دخمه

عنوان دخمه. در ادامه و به تفکیک، مشخصات و به

ها موردبررسی و ارزیابی قرار خواهند های عینی این گونهنمونه

 گرفت.

 سازهای دستاز ارکورگان تافرینکِت، دخمه

دیودور س گزارش نویسندگان کلاسیک مانند بر اسا

 ,StraboXIاسترابو )، (Diod. 17.105. 1-2سیسیلی )

XI, 3)  و( کنت کورثQuinteCurce VII, 6)  رسم

سلوکی در شرق  ۀواگذاری اجساد در فضای باز تا اوایل دور 

و شمال شرق ایران رواج داشته است. احتمالاً آنگونه که 

ن رسم در زمان اسکندر منسوخ شده کند ایاسترابو اشاره می

های (. با استناد به دادهStraboXI, XI, 3است )

 توأمهای شناسی هیچ شاهدی مبنی بر وجود دخمهباستان

دوم ق.م در دست  ۀبا معماری در آسیای میانه تا پیش از سد
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نیست. این مهم همسو با نگاه نویسندگان کلاسیک، 

دوم  ۀهخامنشی تا سد ۀدور تواند چنین تفسیر شود که از می

های ق.م مردگان زردشتی در فضای باز، بدون نیاز به سازه

های شدند.احتمالاً دخمهتدفینی، خورشیدنگرشنی می

های توأم با معماری هستند که از ساز اولین نمونهدست

یابند. اسلامی ادامه می ۀهای میاندوم ق.م تا سده ۀسد

گکامالایا در خوارزم مربوط به . آن1این سنت تدفینی در  ۀنمون

 :Minardi andAmirov, 2017) اول و دوم ق.م ۀسد

دوم  ۀ. ارکورگان در سغد مربوط به سد2(، 1)تصویر  (37

. مِشکِلی در 3، (Suleymanov, 2000: 115-120)ق.م 

. 4، (Baratov, 2013: 33)دوم ق.م  ۀخوارزم مربوط به سد

لی دهم ششم ا ۀپایکِند در سغد مربوط به سد

تپه در سمرقند . دورمن۵، (Pak, 2017: 224)میلادی

 :KurKina 2005)هفتم و هشتم میلادی  ۀمربوط به سد

هفتم و هشتم  ۀ. منگیت در خوارزم مربوط به سد۶، (59-65

. ۷( و Rapoport, 1971: 98; Pak, 2017: 220میلادی )

سیزدهم میلادی  ۀفرینکِت در سغد مربوط به سد

(Grigoriev, 1939: 149; Pak, 2017: 226-227 )

گزارش شده است.

 
 . اصلاح پلان توسط نگارنده(Minardi and Amirov, 2017: 17)آنگکامالایا در خوارزم  ۀ: پلان بازسازی شماتیک دخم1تصویر 

های زردشتی که با خشت، سنگ و آجر از دخمه گونهنیادر 

شده  ساختهشیپاند، تدفین در فضاهای از ساخته شده

های زردشتی در دشت و یا از دخمه گونهنیاگیرد. انجام می

ها مانند اند. برخی از این دخمهها ساخته شدهبلندی تپه

(، مِشکِلی Suleymanov 2000: 119ارکورگان )

(Baratov, 2013: 33) دورمن تپه ،(KurKina 2005: 

( روی سکو Grigoriev, 1939: 149و فرینکِت ) (59-60

انگکامالایا فضای  ۀ(. در نمون2اند )تصویر ساخته شده

سانتیمتر بالاتر از خاک سطحی است.  3۷0خورشیدنگرشنی 

خاک رس در حدفاصل  هیدولای به دلیل وجود بالاآمدگاین 

دیوارها است که باعث بالا آمدن سطح دخمه شده است. 

احتمالاً این بالاآمدگی عمدی که با خاک انجام شده استبه 

 جهیدرنتدلیل جلوگیری از آلودگی زمین صورت گرفته است. 

شود که مرکزی دیده می ۀدر آنگکامالایا یک فضای برجست

آن عدم دسترسی  ۀو مشخص شدهحفاظتتوسط دیوارهایی 

 :Minardi and Amirov, 2017)به سطح زمین است 

. احتمالاً هم سکوسازی و هم بالا آوردن عمدی (16-17

سطح دخمه به دلیل ایجاد فاصله بین زمین و مکان 
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خورشیدنگرشنی بوده است. مکان خورشیدنگرشنی نیز یا 

صورت جداگانه طراحی شده است و یااز فضای حیاط به

منظور استفاده گردیده است. در برخی موارد  مانند بدین

(، مِشکِلی Suleymanov 2000: 119مانند ارکورگان )

(Baratov, 2013: 33) تپه و دورمن(KurKina 2005: 

کشف  فرشسنگ، در محل خورشیدنگرشنی بقایای (61-63

ایجاد فاصله بین تدفین و خاک  ۀشده است که نشان دهند

ای از گِل در دست درون توده. کشف بقایای انگشتان هست

و زنجیرها و دستبندهای  (Pak, 2017: 224-225)پایکِند 

( Grigoriev, 1939: 149آهنی در فرینکِت )

منظورجلوگیری از انتقال جسد به بیرون از دخمه وجه دیگری به

میانه است که های آسیایخورشیدنگرشنی در دخمه ۀاز نحو 

شود.ها دیده میدر این گروه از دخمه

 

 
(Suleymanov, 2000: fig 57)ارکورگان در سغد  ۀ: طرح بازسازی دخم2تصویر 

 ,Pak)در پایکِند  حملقابلهای کشف قطعات استودان

 ;KurKina 2005: 59-65)، دورمن تپه (224 :2017

ShishKina and InevatKina 2012)  و منگیت

(Rapoport, 1971: 99; Pak, 2017: 220 به همراه )

های انسانی در بقایای ظروف سفالی حاوی استخوان

 ۀنحو  ۀدهند( نشانGrigoriev, 1939: 149فرینکِت )

های انسانی پس از خورشیدنگرشنی نگهداری از استخوان

ها در کنار فضای روباز است. در این گروه از دخمه

اند. متأسفانه هایی ساخته شدهرشنی، اتاقخورشیدنگ

اند، ی کاوش و مطالعه نشدهخوببهمیانه های آسیایدخمه

ها توان با اطمینان راجع به کاربری این اتاقبنابراین نمی

 ,Grenetهای نگهداری استودان ). اتاق1نمود.  اظهارنظر

. محل نگهداری و نیایش آتش 2(، 37 :2012

(Suleymanov, 2000: 115-117; Minardi and 

Amirov, 2017: 21 فضایی برای نگهداری موقت از 3( و .

 (Baratov, 2013: 27-33) جسد پیش از واگذاری

ها های پیرامون دخمههای مطرح راجع به اتاقفرضیه نیترمهم

است. کشف بقایای زغال و خاکستر در ارکورگان 

(Suleymanov, 2000: 115-117) آنگکامالایا ،

(Minardi and Amirov, 2017: 21)تپه ، دورمن

(KurKina 2005: 63-65) ( و منگیتRapoport, 

1971: 99-100; Pak, 2017: 220دهد در ( نشان می

های این گروه فضاهایی برای نگهداری از آتش برخی از دخمه

ها تعبیه شده بودند. در مجاورت ورودی و اتاق برخی دخمه

تپه و دورمن (Baratov, 2013: 33)مانند مِشکِلی 

(KurKina 2005: 62) ی کشف شده عمقکم، گودال

رود گودال نگهداری از کفن مردگان پس از است که گمان می

(. در برخی 3ها بوده است )تصویر واگذاری اجساد در دخمه

 Suleymanovهای این گروه مانند ارکورگان )از دخمه

 ,Minardi and Amirov)(، آنگکامالایا 119 :2000
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، (KurKina 2005: 61-65)تپه و دورمن (24 :2017

رود های تزئینی کشف شده است که گمان میبقایای کنگره

های آسیای میانه بوده است بخشی از عناصر معماری دخمه

(Minardi and Amirov, 2017: 28 در دو 4( )تصویر .)

و منگیت  (KurKina 2005: 62)تپه دورمن ۀدخم

(Rapoport, 1971: 100; Pak, 2017: 220 بقایای )

منظور ها و شیارهایی کشف شده است که احتمالابًهکانال

زهکشی آب، گرمایش فضا و یا شستن و تخلیه بقایای انسانی 

ها مانند ارکورگان با آب ساخته شده است. برخی ازاین دخمه

(Suleymanov, 2000: 116-117) مِشکِلی ،

(Baratov, 2013: 31-33) تپه دورمن و(KurKina 

توسط یک حصار محدود شدند. کشف  (59-61 :2005

فرینکِت احتمالاً نشان  ۀبقایای قوس در بخش فوقانی دخم

-Pak, 2017: 226دهد این دخمه مدور بوده است )می

های این گروه دارای یک فضای ورودی (. بااینکه دخمه227

. گمان آنگکامالایا فاقد ورودی است ۀبه دخمه است، دخم

رود دسترسی به این دخمه تنها با نردبان، طناب و یا می

 ۀای مشابه آن مقدور بوده است. مورد دیگری که دخموسیله

کند وجود های این گروه متمایز میآنگکامالایا را از دیگر دخمه

های گلی برای مراسم تدفین است. از دیگر موارد نیمکت

توان به تخریب عمدی در مورد این دخمه می توجهجالب

دیوارها در یک مراسم آئینی در آخرین فاز استفاده از محوطه 

 Minardi andسانتیمتر عرض دیوارها اشاره کرد ) ۵۸0و

Amirov, 2017: 16, 28, 39.)

 
(Baratov, 2013: 30)مِشکِلی در خوارزم  ۀ: طرح بازسازی دخم3تصویر 

 ,Suleymanov)های این گروه یا مانند ارکورگان دخمه

 Minardi and)، آنگکامالایا (115-120 :2000

Amirov, 2017: 11-49)( منگیت ،Rapoport, 1971: 

98-100; Pak, 2017: 220( و فرینکِت )Grigoriev, 

1939: 149; Pak, 2017: 226-227 )های یک دخمه

زردشتی هستند و یا مانند پایکِند  تربزرگ ۀجامع
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(Meytarchiyan, 2001; Pak, 2017: 223-225)  و

 KurKina 2005: 59-65; ShishKina and)تپه دورمن

InevatKina 2012) های کوچک خانوادگی هستند. دخمه

از سویی دیگر کاوشگران آنگکامالایا با استناد به ساختار دخمه 

کنند این محوطه تنها چیلپیک، گمان می ۀزدیکی آن به دخمو ن

در فصول سرد سال توسط زردشتیان استفاده شده است 

(Minardi and Amirov, 2017: 42-44.)

 
 (ShishKina and InevatKina 2012: 63)دورمن تپه در سمرقند  ۀ: طرح بازسازی دخم4تصویر 

 های طبیعیدخمه ۀنمایندچیلپیک، 

میانه، فاقد ساخت و های آسیایدیگری از دخمه ۀگون

و  جادشدهیاهای طبیعی سازهای معماری در ارتفاعات و تپه

 ۀ، ادامدرواقعها تنها با یک حصار محدود شدند. این دخمه

های های روباز هستند که پیش از ساخت دخمهدخمه

 ۀها ایجاد شدند. دخمساز، در ارتفاعات و بلندای کوهدست

میانه در آسیای شدهییشناساطبیعی  ۀچیلپیک تنها دخم

 ۀکیلومتری دخم 100 ۀ(. این دخمه در فاصل۵است )تصویر 

 ۀدو مربوط به س شدهواقعآنگکامالایا در خوارزم در ازبکستان 

اسلامی است. این دخمه که از  ۀچهارم میلادی تا اوایل دور 

 ۀخشت، چینه و آجر ساخته شده است، در مجاور رودخان

آمودریا واقع و دسترسی به آن از طریق مسیر آبی از کیلومترها 

چیلپیک از یک حصار  ۀاست. دخمر یپذامکانتر سوآن

متر، دیوارهای  ۸0الی  ۶0به قطر بین  شکلیضیب

داخلی و یک درب ورودی به فضای  کنندهمیستق

خورشیدنگرشنی تشکیل شده است. فضای درون دخمه 

گذاری است همان بستر طبیعی محوطه و مکان اصلی دخمه

(Tolstov, 1948: 71-72 فرانتس گرنه در بازدیدی که در .)

کند که م از چیلپیک داشته است، اشاره می2009سپتامبر 

ی شناسایی و معرفی خوببهبه امروز  جزئیات معماری دخمه تا

نشده است. او دیوار واقع در مجاورت درب ورودی محوطه 

غربی را بقایای اتاق نگهداری آتش و دیوارهای  ۀدر گوش

منظور پرشدگی درون محوطه را نه دیواری به کنندهمیتقس

داند های واگذاری اجساد میفضای درون دخمه، بلکه پاوی

(Grenet, 2012: 37 وجود اتاق نگهداری آتش در نزدیکی .)

تر بقایای رسد؛ چه اینکه پیشها منطقی به نظر میدخمه

های آسیای میانه ظروف نگهداری خاکستر و آتش در دخمه

، (Suleymanov, 2000: 115-117)در ارکورگان 

، (Minardi and Amirov, 2017: 21)آنگکامالایا 

منگیت و  (KurKina 2005: 63-65)تپه دورمن

(Rapoport, 1971: 99-100; Pak, 2017: 220 گزارش)

های متأخر اسلامی تا سده ، پاویحالنیبااشده است. 

های زردشتی ظاهر نشدند در ساختار معماری دخمه گاهچیه

های (، چه اینکه در نمونه14۵-143: 1401نیا، )موسوی

 ۀقدیمی کرمان و دخم ۀاسلامی در دخم ۀهای اولیسده

با  سهیمقاقابل( که Huff, 2004: 620-623کوهستان یزد )

های مربوط به چیلپیک است و حتی در نمونه ۀدخم

نیا و اسلامی در تپه قلعه خلچان )موسوی ۀهای میانسده

-31۷: 139۸آباد )رهبر، ( و ترک320-293: 1401همکاران، 

 ۀبایست فرضیگزارش نشده است. بنابراین، می ( پاوی34۸
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تردید  ۀه راجع به وجود پاوی در چیلپیک را به دیدگرن

 نگریست.

ای نامنظم ساخته شده چیلپیک روی یک بستر صخره ۀدخم

است. سازندگان دخمه فضای پیرامونی را یک سطح کردند 

زده ی بیرونسنگماسه ۀو فضای مرکزی به شکل صخر 

ن زده در مرکز محوطه نقوش است. در صخره بیرو  ماندهیباق

شود اسلامی دیده می ۀتاریخی و دور  ۀمختلفی از اواخر دور 

. علائم 1را به چهار گروه تقسیم کرد:  هاآنتوان که می

. 3. سوارکاران با شتر و ادوات جنگی، 2هندسی پیچیده، 

های عربی و . تصاویر شماتیک، کتیبه4تصاویر حیوانی و 

-Tolstov, 1948: 72لاتین ) های معاصر روسی وکتیبه

 حملقابلهای (. در پیرامون محوطه قطعات استودان76

های انسانی پس از برای نگهداری از استخوان

آب باران از  ۀهای سفالی برای تخلیخورشیدنگرشنی و ناودان

-Pak, 2017: 218فضای درون دخمه یافت شده است )

220.)

 
 (Tolstov, 1948: 71; Pak, 2017: 219چیلپیک در خوارزم ) ۀ: تصویر و طرح بازسازی دخم۵تصویر

عنوان مکان خانم: استفاده مجدد از فضاهای متروکه بهآی

 گذاریدخمه

خانم در ولایت تخار در شمال افغانستان آی ۀمحوط

چهارم تا دوم ق.م است. با  ۀو مربوط به سد شدهواقع

شناسی پل برنارد در این محوطه، های باستاناستناد به کاوش

خانم پس از عزیمت یونانیان مجدداً برخی از بناهای یونانی آی

(. در کاوش برنارد در ۶مورد استفاده قرار گرفته است )تصویر 

م، قطعات فراوان استخوان 19۷۷-19۷۶تئاتر این شهر در 

نازکی از  ۀفت شده است. این قطعات در زیر لایانسانی یا

آوار و خاک مارنی دفن شده بودند. بر اساس برآورد کاوشگر، 

نفر هستند  100بقایای اسکلت حدود  ماندهیباققطعات 

که در آخرین فاز استفاده از تئاتر در آنجا دفن شده بودند. 

با  کند: نخست آنکهبرنارد در این رابطه دو فرضیه را طرح می

خانم، احتمالاً این افراد ی در آیسوز آتشتوجه به بقایای 

و در اینجا  شدهکشتههایی بودند که توسط مهاجمان یونانی

که این افراد، زردشتیان بومی منطقه دفن شدند و دیگر آن

بودند که پس از متروک شدن تئاتر شهر در اینجا خورشید 

تر تلقی منطقینگرشنی و دفن شدند. کاوشگر فرضیه دوم را 

هایی در خوارزم و برای اثبات آن به وجود دخمهکند و می

گذاری در شرق ایران و متون کلاسیک به دخمه ۀاشار 

-Bernard, 1978: 440کند )میاستناد میانه آسیای

دیودور  ۀتوان به گفتاز مصادیق متون کلاسیک می(. 441

در گدروزیا  هارواج این رسم در میان اورئیت مبنی بر سیسیلی

مبنی بر استرابو  ۀگفت(، Diod. 17.105. 1-2)بلوچستان( )

 Straboوجود این سنت تدفینی در میان مردمان تاکسیلا )

XV, 1) مرگ بسوس والی بلخ  ۀاز نحو  سشرح کوینت کور  و

اشاره کرد ق.م( 3۵۶-323در زمان اسکندر مقدونی )

(QuinteCurce VII, 6.22). 

، کشف برخی قطعات استخوان انسانی در فضاهای علاوهبه

تر زردشتی بودن این افراد را برجسته ۀجانبی تئاتر، فرضی

خانم رسد مهاجمان آیکند، چه اینکه منطقی به نظر نمیمی

به خود زحمت قراردادن اجساد یونانی در فضاهای جانبی 
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(. احتمالاً Bernard, 1978: 441ند )تئاتر را داده باش

دوم  ۀزردشتیان بومی تخار پس از عزیمت یونانیان در سد

ق.م، از ظرفیت این تئاتر برای خورشیدنگرشنی و واگذاری 

رود قطعات دند. گمان میاجساد در فضای باز استفاده کر

مربوط به آخرین فاز استفاده از تئاتر  ماندهیباقاستخوان 

خورشیدنگرشنی بوده است. بر این اساس  عنوانمکانبه

 100این  ۀماندهای باقیاسکلت جزبهتوان گمان برد، می

نفر، اسکلت صدها نفر دیگر نیز در این مکان 

خورشیدنگرشنی شده و متعاقباً در مکان دیگری دفن و 

نگهداری شده بودند.

 
(Bernard, 1978: 431)خانم ر آی: طرح بازسازی تئاتر شه۶تصویر 

 ارزیابی

میانه و خراسان بزرگ زادگاه زردشت و مکان آسیای

گیری و رواج آئین زردشتی در دنیای باستان است. شکل

بااینکه راجع به زمان زیست زردشت و آغاز تفکر زردشتی 

(، Boyce, 1975; Gnoli, 1980وجود دارد ) نظراختلاف

 ,Joglekarزردشتی در عصر آهن )های تدفین کشف شیوه

1998: 115; Lecomte, 2005: 466; Bendezu- 

Sarmiento and Lhuillier, 2015: 281-311  ۀ( و دور 

 ,Francfort, 2001: 221-235; Grenetهخامنشی )

میانه، نشان از حضور آئین زردشتی ( در آسیای143 :2015

های دهدر این برهه از تاریخ منطقه است. آنگونه که دا

دهد و متون کلاسیک نیز بدان شناسی نشان میباستان

 ,Herod. Hist. 181, 140; StraboXIکند )اشاره می

XI, 3; Justin, XLI, 3; Agath. Reign. Just.II 22-

ها، بلکه در های تدفینی نه در دخمه(. این سنت23

فضاهای باز انجام گرفته است. به گمان نگارنده، همزمان با 

در منطقه،  هاآن نفوذ اعمالیونانیان در شرق و  حضور

جایگزین  جیتدربهگذاری در فضاهای محدود و بسته دخمه

شود. چه اینکه استرابو نیز به گذاری در فضای باز میدخمه

گذاری توسط اسکندر در بلخ و احتمالاً منسوخ شدن دخمه

ه (. آنگونStrabo XI, XI, 3میانه اشاره کرده است )آسیای

دهد، میانه نشان میشناسی آسیایهای باستانکه داده

بار از ساز برای اولینهای دستواگذاری جسد در دخمه

سیزدهم  ۀو تا سد خوارزم و سغدآغازشدهدوم ق.م در  ۀسد

میلادی ادامه یافته است. از منظر ساختار معماری، 

های آسیای دارای سه سنت متفاوت است. در دخمه

های توأم با عنوان اولین نسل دخمهسازبههای دستدخمه

 شدهیطراحمعماری، خورشیدنگرشنی در فضاهای از پیش 

های این گروه شامل ارکورگان گیرد. دخمهانجام می

(Suleymanov, 2000: 115-120)آنگکامالایا ، 

(Minardi and Amirov, 2017: 37) مِشکِلی ،

(Baratov, 2013: 33) پایکِند ،(Pak, 2017: 224) ،

، منگیت (KurKina 2005: 59-65)تپه دورمن

(Rapoport, 1971: 98; Pak, 2017: 220 و فرینکِت )

(Grigoriev, 1939: 149; Pak, 2017: 226-227 )

 است.

های این گروه مانند ارکورگان،آنگکامالایا و ترین دخمهقدیمی

دوم ق.م و جدیدترین آن و آخرین  ۀمِشکِلی مربوط به سد

سیزدهم  ۀمیانه یعنی فرینکِت مربوط به سدآسیای ۀدخم

 ۀها از اولین نمونمیلادی است. به عبارتی، این نسل از دخمه
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سال  1۵00آن، قریب به  ۀساز تا آخرین نمونهای دستدخمه

های میانه تداوم داشته است. وجه اشتراک دخمهدر آسیای

، شدهیطراح. خورشیدنگرشنی در فضای از پیش 1گروه اول 

. نگهداری از 3. موقعیت قرارگیری و ساخت و 2

ها های متوفی پس از خورشیدنگرشنی در استوداناستخوان

ها از منظر و ظروف سفالی است. از سویی دیگر این دخمه

. سکو در سطوح زیرین دخمه، 1جود و یا عدم وجود و 

. شواهد بستن 3در فضای خورشیدنگرشنی،  فرشسنگ.2

. ۵. اتاق در فضای پیرامون دخمه، 4جسد در حین واگذاری، 

ها و . کانال۷های تزئینی، . کنگره۶گودال نگهداری از کفن، 

های . نیمکت10. ورودی، 9. حصار پیرامونی، ۸شیارها، 

. شواهد تخریب در آخرین فاز 11راسم تدفین و گلی م

استفاده، از دخمه با یکدیگر تفاوت دارند. احتمالًا 

ها ناشی از حیات های معماری بین این دخمهتفاوت

این سنت تدفینی و لزوم تغییر در ساختار آن بوده  درازآهنگ

آنگکامالایا برای ایجاد فاصله  ۀاست. تلاش سازندگان دخم

رشیدنگرشنی و زمین و مرتفع کردن حیاط مرکزی بین مکان خو 

(Minardi and Amirov, 2017: 16-17)  در سکوسازی

 ۀدر محل واگذاری جسد در دو دخم فرشسنگو بقایای 

( و مِشکِلی Suleymanov 2000: 119ارکورگان )

(Baratov, 2013: 33) ۀو عنصر سکوتا سد افتهیتحول 

 :Grigoriev, 1939فرینکِت ) ۀسیزدهم میلادی در دخم

یابد. همزمان ورودی و عرض متعارف دیوار ( ادامه می149

( و Suleymanov 2000: 118ارکورگان ) ۀدر دو دخم

جایگزین فقدان  (Baratov, 2013: 32-33)مِشکِلی 

آنگکامالایا شده  ۀورودی و عرض نامتعارف دیوار در دخم

 .(Minardi and Amirov, 2017: 16)است 

های گلی برای برگزاری مراسم تدفین در ر نیمکتاز سوی دیگ

در دیگر  گاهچیهای بود که ( تجربهIbidآنگکامالایا )

 کمدستهای آسیای میانه تکرار نشد. بااینکه استودان دخمه

هخامنشی در آسیای میانه گزارش شده است  ۀاز دور 

(Grenet, 2015: 143در سه دخم ،)ۀفوق که نمایند ۀ 

ساز در آسیای میانه است های دستی دخمههااولین تجربه

نگهداری از استخوان پس از  ۀشواهدی از نحو 

خورشیدنگرشنی یافت نشده است. کشف بقایای 

 Suleymanovارکورگان ) ۀهای تزئینی در سه دخمکنگره

 Minardi)دوم ق.م  ۀ( و آنگکامالایا از سد119 :2000

and Amirov, 2017: 24) هفتم و  ۀو دورمن تپه از سد

دهد نشان می (KurKina 2005: 61-65) هشتم میلادی

این عنصر تزئینی قریب به هزار سال یکی از عناصر معماری 

میانه بوده است. بااینکه بقایای نیایشگاه های آسیایدخمه

میانه گزارش نشده است، حضور های آسیایدر تمامی دخمه

-Suleymanov, 2000: 115ارکورگان ) ۀاین فضا در دخم

( Minardi and Amirov, 2017: 21(، آنگکامالایا );117

تپه های دورمنو کشف بقایای آتش و خاکستر در دخمه

(KurKina 2005: 63-65) ( و منگیتRapoport, 

1971: 99-100; Pak, 2017: 220دهد که آتش ( نشان می

هفتم و هشتم میلادی بخشی از عناصر  ۀو الزامات آن تا سد

میانه را تشکیل داده است. گودال های آسیایفضایی دخمه

 مخصوص نگهداری از کفن مردگان زردشتی در مِشکِلی

(Baratov, 2013: 33) تپه و دورمن(KurKina 2005: 

دوم ق.م تا  ۀدهد این عنصر معماری از سدنشان می (62

هفتم و هشتم میلادی قریب به هزار سال بخشی از  ۀسد

طقه را تشکیل داده است. های منعناصر معماری دخمه

( و Ibidتپه )های دورمندر دخمه کشف بقایای کانال

( Rapoport, 1971: 100; Pak, 2017: 220منگیت )

های متأخرتر این دهد این عنصر معماری در دخمهنشان می

است.  کاررفتهبههای هفتم و هشتم میلادی گروه در سده

چیلپیک  ۀهای دخمالها و کاناحتمالاً بتوان بین این کانال

(Pak, 2017: 218-220 ارتباط ) ی معنادار

، بستن مردگان زردشتی در محل عرضه تیدرنهایافت.

های گل، زنجیرها و دستبندهای داشت جسد توسط توده

منظور جلوگیری از انتقال اجساد متوفی به بیرون از فلزی به

-Pak, 2017: 224)ششم میلادی ۀدخمه در پایکِند از سد

سیزدهم میلادی در فرینکِت ادامه  ۀآغاز و تا سد (225

 (.Grigoriev, 1939: 149یابد )می

های آسیای میانه و های طبیعی، دومین گروه دخمهدخمه

گذاری در فضای باز است که پیش  دخمه ۀشکل تحول یافت

 ,Joglekarهای عصر آهن )دوم ق.م در فرهنگ ۀاز سد

1998: 115; Lecomte, 2005: 466; Bendezu- 

Sarmiento and Lhuillier, 2015: 281-311)  ۀو دور 

 ,Sagdullaev, 1990: 34; Besenval et alهخامنشی )
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2009: 1021; Rapin and Khasanov, 2013: 51)  در

 ۀچیلپیک از سد ۀمیانه مشاهده شده است. دخمآسیای

این گروه  ۀاسلامی تنها دخم ۀچهارم میلادی تا اوایل دور 

میانه کشف شده است. است که تا به امروز در آسیای

محدود شدن فضای خورشید نگرشنی با یک حصار، 

های عصر آهن ها با دخمهتفاوت این گروه از دخمه نیترمهم

. 2. حصار، 1هخامنشی است. در کنار وجود  ۀو دور 

. 4. درب ورودی، 3طبیعی،  ۀقرارگیری دخمه روی یک تپ

های . ناودان۶. بقایای استودان و ۵داری از آتش، اتاق نگه

چیلپیک در خوارزم است  ۀسفالی از دیگر مشخصات دخم

(Tolstov, 1948: 71-76; Pak, 2017: 218-220.) 

هایی است که های آسیای میانه، دخمهآخرین گروه دخمه

با هدف دخمه  پس از متروک شدن برخی بناها که در ابتدا

عنوان مکان دخمه گذاری استفاده ساخته نشده بودند، به

این گروه از  ۀخانم تنها نمونشده است. تئاتر شهر یونانی آی

-Bernard, 1978: 440) میانه استهای آسیایدخمه

عنوان مکان اگر تئاتر اندکی پس از متروکه شدن به (.441

ویحاً به رواج توان تلگذاری انتخاب شده باشد میدخمه

دوم ق.م در آسیای میانه اشاره کرد. چه  ۀگذاری از سددخمه

های گروه اول مانند ارکورگان، ترین نمونهاینکه قدیمی

آنگکامالایا و مِشکِلی نیز مربوط به این برهه از تاریخ منطقه 

عنوان دخمه استفاده از بناهای متروکه به ،علاوهبهاست. 

و  شکلکز ساختار و معماری یها ادهد دخمهنشان می

ی برخوردار نبودند و صرف محصور بودن بنا، اشدهشناخته

عنوان مکان خورشیدنگرشنی کافی بوده برای انتخاب آن به

(.1است )جدول 

 های آسیای میانه )مأخذ: نگارنده(.: جدول مشخصات کلی دخمه1جدول 
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آثار آتش، گودال 
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 یر یگجهینت

منظور خوردن گوشت واگذاری اجساد متوفی در فضای باز به

های تدفینی ترین سنتتوسط مردارخواران، یکی از کهن هاآن

های در دنیای باستان است. این سنت تدفینی در فرهنگ

صغیر و ایران گزارش نوسنگی و مس و سنگ لوانت، آسیای

های مس و سنگ، مفرغ و آهن تر وارد فرهنگشده و بعد

میانه این میانه گردید. با ظهور زردشت در آسیایآسیای

ترین قرار گرفت و کمی بعد به رایج رشیموردپذسنت تدفینی 

تا زمان  کمدستتدفین پیروان زردشتی تبدیل شد.  ۀشیو 

ظهور اسکندر و رواج فرهنگ هلنی در شرق، 

نیاز به ساخت و خورشیدنگرشنی منحصراً در فضای باز و بی

سازهای مخصوص تدفین انجام گرفته بود. بررسی 

دهد محدود شدن فرایند میانه نشان میهای آسیایدخمه

دوم  ۀبار از سدخورشیدنگرشنی در فضای بسته برای اولین

ز یابد. اسیزدهم میلادی ادامه می ۀو تا سد آغازشدهق.م 

ها به سه گروه کلی منظر مشخصات معماری این دخمه

ساز در آنگکامالایا، های دست. دخمه1شوند. تقسیم می

. 2تپه،منگیت و فرینکِت، ارکورگان، مِشکِلی، پایکِند، دورمن

گذاری در . دخمه3های طبیعی در چیلپیک و دخمه

خانم. احتمالاً در تئاتر شهر یونانی آی فضاهای متروکه در

دوم ق.م زردشتیان سغد و خوارزم آغازکنندگان این  ۀسد

از  هاآنسنت بودند و همزمان زردشتیان ولایت تخار متأثر از 

 ۀخانم بدین منظور استفاده کردند. دخمظرفیت تئائر آی

الگوی نامتعارف و تکرارناپذیر معماری  ۀآنگکامالایا بواسط

ساز زردشتی در دست ۀترین دخمقدیمی ۀواند نمایندتمی

میانه تلقی گردد. این الگو در ارکورگان و مِشکِلی آسیای

دوم ق.م تحول یافت و به بلوغ رسید.  ۀهمگی مربوط به سد

بنابراین در همان آغاز، سنت واگذاری جسد در دخمه، شکل 
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 های واقع درها در بلندیاستانداری یافت. دخمه نسبتاً 

ها و روی سکوها ساخته و توسط یک حصار محدود دشت

فرش شده و در کنار شدند. محل واگذاری اجساد سنگ

هایی برای نگهداری از کفن مردگان زردشتی دخمه گودال

تعبیه شدند. در برخی از فضاهای اطراف دخمه مکانی برای 

روشن کردن و احتمالاً نیایش آتش در نظر گرفته شده بود. 

ها حتی به جزئیات معماری حصار نیز این دخمه سازندگان

هایی تزئین کرده بودند. را با کنگره هاآنتوجه داشتند و 

میانه، های آسیایششصد سال پس از ساخت اولین دخمه

شود. چیلپیک با الگوی معماری متفاوت ساخته می ۀدخم

در این دخمه یک برجستگی طبیعی با یک حصار محدود 

گیرد. نگرشنی در فضای درون آن انجام میشود و خورشیدمی

های تزئینی، نه شاهدی از سکوسازی است و نه بقایای کنگره

شود. های نگهداری از کفن دیده میفرش و گودالسنگ

خورشیدنگرشنی در فضای باز، محصور کردن دخمه با حصار، 

فضای نگهداری از آتش و بقایای استودان وجوه مشترک 

هشتصد  باً یتقرساز هستند. دستهای طبیعی و دخمه

میانه در های آسیایهای دخمهسال پس از ظهور اولین گونه

 ۀدوم ق.م و دویست سال پس از ساخت دخم ۀسد

تپه ساخته شدند که های پایکِند و دورمنچیلپیک، دخمه

دوم ق.م  ۀهای سددخمه ۀرا شکل تحول یافت هاآنتوان می

تزئینی و بقایای  هایتلقی نمود. سکوسازی، کنگره

دهد پس از گذشت های اخیر نشان میفرش در دخمهسنگ

دوم ق.م، سنت  ۀهای سدچند سده از ساخت دخمه

قبل ادامه داشته است. در این  مانندبهسازی همچنان دخمه

ها نگهداری های متوفی در استودانها استخواننمونه

به  هاآن شوند و بعضاً اجساد با هدف جلوگیری از انتقالمی

هایی در فضای شوند. همزمان کانالبیرون دخمه بسته می

رود برای انتقال بقایای شود که گمان میها ایجاد میدخمه

ها در انسانی به بیرون از دخمه ساخته شده بودند. این سنت

یابد. و ادامه می افتهیتحولمنگیت و فرینکِت  ۀدو دخم

خود را به ظروف  میانه جایهای مخصوص آسیایاستودان

دهند و برای نگهداری از اجساد متوفی در دخمه سفالی می

گردد. بقایای قوس در بخش از زنجیر و دستبند استفاده می

چیلپیک، بندیان و  ۀفرینکِت یادآور دخم ۀفوقانی دخم

آباد و تپه اسلامی در ترک ۀهای میانهای مدور سدهدخمه

های متأخر اسلامی ههای سدقلعه خلچان است که در نمونه
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